PROTOKOL Nr28/2006

z posiedzenia Komisji O$wiaty, Zdrowia i Bezpieczenstwa
Publicznego Rady Gminy Gzy odbytego w GCI w Gzach
w dniu 23 marca 2006 roku pod przewodnictwem

Pana Zdzistawa Kaczorowskiego — Przewodniczacego Komisji.

W posiedzeniu uczestniczylo 6 cztonkéw Komisji wg listy obecno$ci stanowiacej zatacznik
nr 1 do niniejszego protokotu.

Spoza cztonkow komisji w posiedzeniu uczestniczyli:

1. Pan Zbigniew Kotodziejski - Wéjt Gminy

2. Pan Cezary Wojciechowski - Przewodniczacy Rady Gminy

3. Pani Barbara Polanska - Sekretarz Gminy

4. Pani Elzbieta Glowacka - Skarbnik Gminy

5. Pani Jadwiga Frackiewicz - kier. Z.0.Sz. w Gzach

6. Pani Maria Korbal - Prezes Oddzialu Powiatowego ZNP w Pultusku
7. Pani Danuta Ojrzenska - dyr. P.Sz.P. w Skaszewie

8. Pani Agnieszka Domanska - dyr. P.G. w Gzach

9.Pani Janina A. Dabrowska - dyr. P.Sz.P. w Gzach

10. Jan Machnowski - dyr. P.Sz. w Przewodowie

Pan Przewodniczacy Komisji — otworzyt posiedzenie Komisji, powital cztonkéw Komisji

1 zaproszonych gosci. Zapoznal z tematyka posiedzenia :

1. Projekt uchwaty w sprawie: zmian budzetu gminy Gzy na 2006 rok.

2. Projekt uchwaty w sprawie: regulaminu okreslajacego wysokos¢, szczegdtowe warunki
przyznawania dodatkow wynikajacych ze stanowiska pracy, innych sktadnikow
wynagrodzenia oraz nagrod nauczycielom zatrudnionym w szkotach, dla ktoérych organem
prowadzacym jest Gmina Gzy.

3. Projekt uchwaty w sprawie: regulaminu okreslajacego szczegotowe warunki przyznawania,
obliczania i wyptacania dodatku mieszkaniowego i dodatku wiejskiego nauczycielom
w szkotach, dla ktorych organem prowadzacym jest Gmina Gzy.

4. Projekt uchwaty w sprawie: uchwalenia Regulaminu dostarczania wody obowiazujacego
na terenie gminy Gzy.

5. Projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia taryt dla zbiorowego zaopatrzenia w wodg na



terenie gminy Gzy.
6. Projekt uchwaly w sprawie: okreslenia zasad i trybu przeprowadzania konsultacji

z mieszkancami wsi.
7. Zagospodarowanie obiektu po bytej Gminnej Spotdzielni ,,SCh”.
8. Przedstawienie kompleksowego rozwiazania uktadu komunikacyjnego powiatu puttuskiego

w oparciu o drogi krajowe Nr 57,60,61,62 1 drogi wojewodzkie Nr 618, 619, 620.
9. Sprawy biezace gminy.
Zaproponowal zmiang kolejnosci aby punkt 1 omawiany byl jako 3 a pkt 213 jako 11 2.
Poddat pod glosowanie porzadek posiedzenia z proponowang zmiana.
Na 7 obecnych cztonkoéw Komisji obecnych na sali posiedzenia za przyjeciem porzadku obrad z
proponowana zmiang glosowato 7 czlonkéw Komisji. Porzadek posiedzenia zostal przyjety
jednomyslnie.
Ad. pkt 1
Pan Przewodniczacy Komisji — poinformowal, Ze na jego rece jako Przewodniczacego Komisji
Oswiaty, Zdrowia i Bezpieczenstwa Publicznego w sprawie regulaminu okreslajacego wysokos¢,
szczegolowe warunki przyznawania dodatkdw wynikajacych ze stanowiska pracy, innych sktadnikow
wynagrodzenia oraz nagrdéd nauczycielom zatrudnionym w szkotach, dla ktorych organem
prowadzacym jest Gmina Gzy wptyngto pismo od nauczycieli szko6t z terenu gminy Gzy. Pismo to
przedstawil Przewodniczacemu Rady Gminy do zapoznania z jego tre$cia Komisji Rolnictwa i
Budzetu.
Pan Cezary Wojciechowski — poinformowal, ze powyzsze pismo przekazal do zapoznania
Przewodniczacemu Komisji Rolnictwa i Budzetu. Czlonkowie Komisji zostali zapoznani z jego
trescia.
Pan Przewodniczacy Komisji — odczytat tres¢ pisma z ktoérego wynika, Ze nauczyciele po
zapoznaniu si¢ z propozycja projektu uchwaty sa gleboko zaniepokojeni stosunkiem gminy do pracy
w zawodzie nauczyciela i dlatego razem postanowili wystapi¢ z propozycja zmian w przedstawionym
projekcie uchwaty:
1. Srednia wysoko$¢ dodatku motywacyijnego dla nauczycieli — 90 zt.,
2. Dodatek funkcyjny dla dyrektorow szkoét - od 35% do50 % wynagrodzenia zasadniczego,
3. Dodatek funkcyjny za wychowawstwo — 80 zt.,
4. Dodatek za petienie obowiazkéw opiekuna stazu — 60 zt..
Powiedziat, Ze jako Przewodniczacy Komisji O$wiaty, Zdrowia i Bezpieczenstwa Publicznego,
a jednoczes$nie nauczyciel —a w tej Komisji jest dwoch nauczycieli z jednej szkoty z terenu gminy -
jest mu niezrecznie wystgpowac w tej kwestii, natomiast do prosby sformulowanej przez nauczycieli

réwniez w petni si¢ dotacza.



Pani Marianna Filipowicz — poprosita o przypomnienie brzmienia punktu 2 zawartego w pismie
nauczycieli?

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, ze w pkt 2 chodzi o dodatek funkcyjny dla dyrektoréw
szkot. W proponowanym projekceie jest on w wysokosci od 20% do 50%.

Pani Maria Korbal — Prezes Oddzialu Powiatowego ZNP w Pultusku — zapytala, jakie kroki
poczyniono do tej pory przez 4 lata kadencji, jak wzrastaly te dodatki z roku na rok, jak byt
uchwalany budzet gminy na 2006 r. , czy zaplanowano $rodki na podwyzki dla  nauczycieli ? O
krotka informacjg¢ w tej sprawie poprosita Pana Przewodniczacego Komisji.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Ze nauczyciele nie podejmowali az tak powaznie
znaczacych decyzji dotyczacych zmian w regulaminie poniewaz kierowali si¢ sytuacja finansowa
gminy. Gmina Gzy jest gmina biedna nie posiadajaca znaczacych dochodow. Na przestrzeni
przynajmniej tej kadencji Rady Gminy realnie gming nie bylo sta¢ poniewaz nie mamy zrodet
dochodu. Zrodet dochodu jest dostownie kilka i tak naprawde zyjemy przede wszystkich z dotacji. W
zwiazku z tym nauczyciele zyli w przeswiadczeniu, Ze sa skazani na beznadziejna sytuacj¢. Dobrze
si¢ stato, ze dyrektorzy jako pierwsi uczestniczyli w pracach nad proponowanym projektem uchwaty,
zapoznali pozostatych cztonkow Rady Pedagogicznej i wtedy narodzil si¢ ten pomyst. Pan
Przewodniczacy Komisji jest akurat osoba, ktora w tym uczestniczyla i pamigta takie spotkanie,
kiedy jego koledzy powiedzieli, ze czas z tym skonczy¢, ze tak by¢ nie moze. Stwierdzili, ze sa zle
traktowani 1 nie jest to godne zeby tak bylo. Jako grupa zawodowa malo w siebie wierza i to jest tego
powodem W tej chwili mowi jako nauczyciel. Jako Rada Gminy nie podejmowali takiej uchwaty.
Pani Marianna Filipowicz — zapytala, czy Pani Korbal reprezentuje Pultusk jako powiat?

Pani Maria Korbal — odpowiedziata, ze jest Prezesem Oddzialu Powiatowego Zwiazku
Nauczycielstwa Polskiego z siedziba w Puttusku 1 ma uprawnienia do zajmowania stanowiska w
takich sprawach we wszystkich gminach powiatu puttuskiego.

Pani Marianna Filipowicz — zwrdcita si¢ z prosba o zapoznanie Komisji jak ksztattuja si¢ dodatki na
terenie innych gmin, poniewaz nie maja takich danych a moze si¢ wydawac ze jest duzo lub ze jest
mato.

Pani Maria Korbal — powiedziala, ze jesli chodzi o sam Puttusk sa to nie poréwnywalne kwoty. Do
tego co teraz maja dochodzili przez wiele lat. Jako radna, co roku przy uchwalaniu budzetu wnosita
interpelacje 1 wnioski o podwyzszanie Srodkéw na wynagrodzenia nauczycieli i pracownikéw
niepedagogicznych réwniez. Co roku nastgpowat wzrost srodkow. W wuchwale budzetowej
przeznaczano $rodki na podwyzki dla nauczycieli i dla pracownikéw niepedagogicznych.
W réznych latach bylo réznie. Bylo i 0 3% oprécz podwyzki inflacyjnej, ktora jest obligatoryjna.
Natomiast od podwyzki inflacyjnej co roku nastgpowata zwyzka wynagrodzenia. Stwierdzita, ze to co

jest w przygotowanym przez nas projekcie uchwaly w sprawie regulaminu, to nauczyciele w



Pultusku od tego zaczynali. Wzrost byt raz wigkszy, raz mniejszy. W zesztym roku kiedy
znowelizowana Karta Nauczyciela wprowadzita obligatoryjny obowiazek uzgadniania ze Zwiazkiem
Zawodowym regulaminu wynagradzania nauczycieli , zostalo to umocowane prawnie i wtedy jako
Zwiazek zadziatali bardzo radykalnie a mianowicie zaopiniowali projekt regulaminu, ktory
obowiazywal w poprzednim roku. Tam wskazali czego oczekuja. Zaproponowali duzo wyzsze
podwyzki. Np. dodatek motywacyjny, ktory byl na nauczyciela miesigcznie 15 zt. zostat podniesiony
o 100%. W ubieglym roku w regulaminie zaprezentowali to Radzie 1 Rada to przyjela. Uzgodnili
stanowisko wspolne i przeznaczyli kwotg 300 zt. dodatku na rok szkolny dla nauczyciela. Zgodnie z
ustawa, dodatku motywacyjnego nie przelicza si¢ na wszystkich cho¢ wszyscy nauczyciele go
otrzymuja. Decyduje o tym dyrektor. O wysokos$ci dodatku dla dyrektora decyduje Wojt Gminy jako
organ prowadzacy w zaleznosci od kierowania placowka oswiatowa. W sumie dodatki motywacyjne
wahaja si¢ od 100 zl. do 150 zt. miesigcznie na nauczyciela, ktoremu dyrektor przyznal dodatek.
Dodatek motywacyjny z okreslonej kadry nauczycielskiej otrzymuje np. 5 lub 6 os6b na okreslony
czas 1 wtedy on jest znaczacy.

W tym roku o to Pani Korbal walczyta bardzo mocno 1 zagwarantowano $rodki w budzecie gminy w
wysokosci ok. 150 zt. w rezerwie na podwyzki w zwiazku z regulaminem wynagradzania nauczycieli.
Z catym Srodowiskiem wystapili z wnioskiem aby $rodki te poszty tylko w jednym kierunku na
podniesienie wychowawstwa. W tej chwili w gminie Pultusk wszyscy nauczycieli, ktorzy sa
wychowawcami, ktérym funkcje te powierzyli dyrektorzy, otrzymuja dodatek w wysokosci 140 zt.
miesigcznie brutto. Jest to dodatek bardzo przyzwoity 1 jest efektem podwyzek przez kilka lat. Nikt
nie mial zamiaru gminy obciaza¢ niezaplanowanymi wydatkami w budzecie. Chce zwroci¢ na to
uwagg 1 jako radna i jako Prezes Zwiazku. Pani Korbal poinformowala Ze, uprawnienia do dziatania
na terenie gmin catego powiatu ma od 01.01.2006 r. W zwiazku z tym, nie dysponowala widza na
temat tego jak dodatki ksztattuja w innych gminach w powiecie puttuskim. Kiedy skontaktowata sig z
naszym Urzgdem 1 osoba, ktora fizycznie si¢ tym zajmuje, w trakcie rozmoéw, telefonicznych
konsultacji i rozmowy z Prezesem Ogniska ZNP Pania Matgorzta Przychodzka bardzo jej zalezato
aby w poszczegolnych sktadnikach nastapil wzrost. Nie wiedziala czy na podwyzki w sa pieniadze w
naszym budzecie. Z tego co wie zwyzka w zaproponowanym projekcie regulaminu w sprawie
wynagradzania nauczycieli, cho¢ w niewielkiej wysokosci ale nastapita. Stwierdzita, ze jesli gmina
dysponuje trochg wigkszymi $srodkami , to jest za tym aby sktadniki wynagrodzenia podnies¢. Pani
Korbal pozytywnie ustosunkowata si¢ do przedstawionego projektu regulaminu nie odnoszac si¢ do
poszczegdlnych kwot. Odebrala to jako dobra wolg¢ Gminy jako organu prowadzacego do pojscia w
kierunku podwyzszania sktadnikow.

Pani Marianna Filipowicz — stwierdzita, ze radni zawsze maja dobra wol¢ w stosunku do

nauczycieli.



Pani Maria Korbal — powiedziata, ze wlasnie odebrata to jako pozytywny sygnal w stosunku do
srodowiska o$§wiatowego. Wg niej jest wola radnych do docenienia pracy nauczycieli i podnoszenia
wynagrodzenia. Zapytala czy w ubieglym roku w stosunku do poprzednio obowiazujacego
regulaminu nastapito jakie§ podwyzszenie wynagrodzenia? Czy to jest pierwsze podwyzszenie
zaproponowane przez Gming ?

Pani Jadwiga Frackiewicz — poinformowata, Zze podwyzki dla nauczycieli byty ale tylko
obligatoryjne. Pierwszy regulamin opracowany byt w 2000 r.

Pani Maria Korbal - stwierdzila, Ze byly w nim zaproponowane podstawowe najnizsze stawki
dodatkow jakie mozna bylo przyja¢. Tak to funkcjonowalo, poniewaz nie bylo obowiazku
uzgadniania tresci regulaminu co roku ze Zwiazkami Zawodowymi. W zeszlym roku pojawila si¢
taka mozliwos$¢ 1 zaczeto nad tym pracowac.

Pani Marianna Filipowicz — zapytala Pania Korbal, czy moze stwierdzi¢, Zze nauczyciele z terenu
naszej gminy otrzymuja najnizsze dodatki?

Pani Maria Korbal - odpowiedziala, ze nie moze stwierdzi¢, ze sa to dodatki najnizsze. W innych
gminach jest inne podejscie np. zréznicowane jest wychowawstwo. Dodatek za wychowawstwo waha
si¢ w granicach od 25 zt. do 60 zt. Jest dodatek staly za wychowawstwo w wysokosci 40 zi., jest
dodatek za opiekuna stazu w wysokos$ci 80 zt. w Pultusku, ale jest 1 50 zt., 60 zl. 1 70 zI. Dodatki sa
w roznej wysokosci w zaleznosci od sytuacji finansowej danej gminy. Natomiast w tych gminach
gdzie juz sa uzgodnione regulaminy wynagradzania nastapita zwyzka wszystkich dodatkow w roznej
wysokosci 1 w réznych sktadnikach.

Pani Marianna Filipowicz — powiedziata, ze kiedy pojawita si¢ ustawa o dodatkach o ktorych
decyduja radni doprowadzito to do konfliktu w §rodowisku. Wg niej jesli cos jest zagwarantowane
odgoérnie, to nie ma dyskusji a wiadomym jest, ze kazdy by chcial zarabia¢ wigce;.

Pani Jadwiga Frackiewicz — poinformowata, Zze jesli w danej szkole otrzymuja wszyscy dodatki
motywacyjne, to sa one na poziomie 25 zi. Natomiast jesli dyrektor przyznaje je dla 3
nauczycieli w szkole, to sa to juz znaczace kwoty. Na naszym terenie sa szkoty gdzie dodatek
motywacyjny otrzymuja wszyscy. Jest to 1,3 % wynagrodzenia zasadniczego. Tak bylo w roku 2005 i
tak jest zaplanowane w budzetach szkot na rok biezacy.

Pani Maria Korbal — zapytata, dyrektorow szkdl, czy wszyscy nauczyciele otrzymuja po 25 zi.
brutto i czy tak jest to podzielone ?

Pani Agnieszka Domanska — odpowiedziata, ze w jej szkole dodatek motywacyjne otrzymuja
wszyscy nauczyciele ale jest on zrdznicowany. Najwyzszy dodatek wynosi 27 z, najnizszy

12 zt.

Pani Danuta Ojrzenska — powiedziata, ze w jej szkole dodatek motywacyjny otrzymuja wszyscy

nauczyciele. Wynosi on od 30 zt do 21 zt.



Pani Janina Dabrowska — powiedziala, ze w jej szkole dodatek motywacyjny jest rodwniez
zrdznicowany.

Jest przyznawany nauczycielom, ktérzy w danym roku mieli osiagnigcia w pracy. Na 9 nauczycieli
otrzymuje go 3 do 4 nauczycieli 1 jest to kwota 50 zt., zréznicowana w klasach I —III 1 IV — VI. Wg
niej pracy wymiernej w klasach 1 —III nie mozna stwierdzi¢ poniewaz dzieci z tych klas nie biora
udzialu w konkursach. W klasach IV -VI obserwuje jak dany nauczyciel wykazuje si¢ swoja praca
wsrod starszych dzieci. W klasach starszych jest tatwiej oceni¢ pracg.

Pan Jan Machnowski — powiedzial, ze w jego szkole dodatku motywacyjnego wszyscy nie
otrzymuja. Przyznawany jest co pot roku. Srednia dla osoby w granicach 70 do 75 zt. Na 13 oséb
otrzymuje 3 osoby.

Pani Marianna Filipowicz i stwierdzila, ze niezaleznie od wszystkiego sa to tylko dodatki a nie
pensja zasadnicza. Zapytata ile teraz wynosi pensja zasadnicza nauczyciela ?

Pan Jadwiga Frackiewicz — odpowiedziala, ze pensja zasadnicza nauczyciela mianowanego z
wyksztalceniem magisterskim przy zerowym stazu wynosi 1.716 zt. Wszyscy nauczyciele dodatek
za staz otrzymuja jezeli pracuja dtuzej niz 3 lata.

Pani Marianna Filipowicz — zapytata, czy w sklad wynagrodzenia wchodza dodatki wiejski 1
mieszkaniowy?

Pani Jadwiga Frackiewicz — odpowiedzialam, Zze dodatek wiejski i mieszkaniowy nie wchodzi w
sktad wynagrodzenia ale kazdy nauczyciel te dodatki otrzymuje.

Pani Maria Korbal — powiedziala, ze nie chce zdradza¢ tajemnic innych gmin ale jest gmina gdzie
zgodnie z wola nauczycieli ,a Gmina to zaakceptowata, dodatek mieszkaniowy wzrost o 3 % a nie
podwyzszyli innych sktadnikow wynagrodzenia. Pani Korbal poinformowata, ze wysokos¢ dodatku
mieszkaniowego ustala Rada Gminy. Stwierdzita, ze oswiata jest kosztowna ale bez o§wiaty nie da si¢
zy¢. Na pewno mieszkancy gminy chca aby dzieci ich byly edukowane przez specjalistow, a
nauczyciel dyplomowany kosztuje. Jej zdaniem dodatki po to sa ruchome, aby da¢ mozliwosé
docenienia wysitku nauczycieli przez organ prowadzacy. Do popisu ma tu pole Rada Gminy.

Pani Sekretarz — powiedziata, ze wnioskodawca projektu uchwaty regulaminu jest Pan Wojt.

Pan Wt przygotowujac 1 czytajac regulamin zwraca uwagg na w wysokos¢ kwot zagwarantowanych
w budzecie. Budzet zatwierdzita Rada Gminy. W budzecie tym jest bardzo

duzo zadan nie tylko oswiatowych. Przewidywana jest calosciowa modernizacja budynku Publiczne;j
Szkoty Podstawowej w Skaszewie 1 wymiana pieca c.0. w Przewodowie.

Z tymi zadaniami wiaza si¢ powazne kwoty. Regulamin ten opracowany zostat pod katem budzetu.
Budzet zatwierdzata Rada w sktad ktorej wchodzi 2 nauczycieli , ktorzy wchodza w sktad tej Komisji.
Pani Sekretarz jest tym bardzo zdziwiona. Nie zgadza si¢ z ujetymi zagadnieniami w piSmie. Np.

,» jestesmy gleboko zaniepokojeni stosunkiem naszej gminy do nas i do naszej pracy w zawodzie



nauczyciela”. Pan Wojt zawsze 1 na kazdym kroku przy réznych okazjach i uroczystosciach zwracat
zawsze uwage, ze praca nauczyciela jest bardzo trudna, a dyrektorzy moga to potwierdzi¢. Nie
rozumie takiego zapisu np. ,,poziom innych sktadnikéw regulowanych propozycja regulaminu
rowniez budzi nasze zastrzezenia”. Odnos$nie dodatku motywacyjnego, powiedziata ze jak wskazuje
sama nazwa jest dla okreslonej grupy nauczycieli. Nauczycieli, ktoérzy rzeczywiscie pracuja 1 widac
ich pracg. Dodatkiem dysponuje dyrektor i moze ten dodatek w rozny sposdb nauczycielom
rozdziela¢. Cytujac zdanie ,, jednak najbardziej jesteSmy zaskoczeni forma jego prezentacji, ktéra w
niczym nie przypomina powaznej dyskusji w demokratycznym panstwie prawa, przyjmujac jedynie
ksztalt oznajmujaco-informacyjny, nie daja nam wlasciwie Zadnych mozliwosci publicznego
przedstawienia wlasnych argumentdw” - chee si¢ dowiedzie¢ w jaki sposob osoby, ktore podpisywaty
te pismo - co miaty na mysli. W jaki sposob regulamin ten miat by¢ przedstawiany, czy miato to by¢
og6lne forum nauczycieli. Jej zdaniem dyrektorzy szkot projekt uchwaty regulaminu otrzymali w
stosownym czasie 1 mogli w odpowiednim czasie swoje rady pedagogiczne zapozna¢. Ewentualnie w
odpowiednim czasie jakie§ postulaty czy wnioski powinny by¢ ztozone do Pana Wojta wczesniej.
Stwierdzita, ze jest bardzo zaskoczona i zaniepokojona redakcja pisma przez nauczycieli.
Powiedziata, ze po przejgciu przez Panig Dyrektor sali gimnastycznej zwigkszyly si¢ obowiazki w
tym zakresie. Byla kwestia, gdzie Pan Wojt proponowat zwigkszenie dodatkéw funkcyjnych i
motywacyjnych, jednak Panowie radni odrzucili t¢ propozycje¢ i dodatki zostaty na takim poziomie
jakie sa. Stwierdzila, ze sg jakie$ rézne w tym kierunku dziatania.

Pani Janina Dabrowska — jej zdaniem, w dzisiejszy posiedzeniu powinien wzia¢ udziat chociaz 1
nauczyciel z kazdej szkoty.  Jako dyrektorzy regulamin omawiali wczesniej 1 swoje wnioski
wysungli na posiedzeniu. Zapisali protokol co wg nich nalezatoby zmieni¢ co nalezatoby podnies¢.
Pani Dyrektor swoja rad¢ pedagogiczna z projektem regulaminu wynagradzania zapoznata oraz
przedstawita wnioski ze spotkania dyrektorow.

Pani Maria Korbal — zapytala w jakim celu zmierzaly te wnioski?

Pani Janina Dabrowska — odpowiedziata, ze wnioski najpierw na jednym zebraniu byly oméwione z
dyrektorami szkol. Pozniej dyrektorzy przedstawili radom pedagogicznym projekt regulaminu
wynagrodzen. Zorganizowali jeszcze jedno spotkanie i ustosunkowali si¢ do projektu, dyskutowali
nad tym, ze zmiany powinny by¢ wprowadzone i1 pewne dodatki czy sktadniki w jaki$§ sposob
podwyzszone.

Pani Maria Korbal — powiedziata, ze chodzi o wyzsze sktadniki niz te, ktore sa proponowane.

Pani Janina Dabrowska — odpowiedziala, Ze tak.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedziat, ze Pani Prezes ZNP zauwazyla pewne pozytywne
zmiany. Z punktu widzenia tego co bylo, to juz jest lepie;.

Pani Maria Korbal — stwierdzila, Ze jest to pozytywny kierunek dziatania. Powiedziata, ze nie wie



jakie srodki zaplanowano w budzecie, ktory jest przyjety przez Radg i czy nie nalezaloby zabiegac o
wigksze $rodki . Zapytata, czy moze si¢ dowiedzie¢, jakie sa skutki propozycji przedstawionej przez
Pana Wdjta w tym regulaminie w stosunku do ubieglorocznych stawek, a jakie skutki wynikatyby z
pisma proponowanego przez nauczycieli?

Pan Jadwiga Frackiwicz - powiedziala, Ze kwota subwencji oSwiatowej na ten rok to 2.343.919 zt.
Place i pochodne naliczane w tym dodatek wiejski i fundusz socjalny dla nauczycieli to kwota
2.774.301 zi. Caty budzet na zadania o$wiatowe na rok biezacy zaplanowany to 3.604.236 zt. w tym
na zadania inwestycyjne tzn. na termomodernizacj¢ szkoly w Skaszewie 157.000 zt. Z wlasnych
srodkéw Urzad Gminy przeznaczyl na zadania o$wiatowe na rok biezacy 1.117.125 zt. Jesli chodzi o
skutki podwyzki to majac pismo od Pana Przewodniczacego przeliczyta, ze skutki podwyzki
dodatkow w regulaminie wynikajace ze zmian biorac pod uwage przy naliczeniu 50% dodatku
funkcyjnego, kwota potrzebna na zabezpieczenie dodatkdéw z propozycji zmian to 100.847 zt. Jest to
kwota brutto tacznie z naliczonym ZUS. Przyjmujac nizsza stawke 35% dodatku funkcyjnego bytoby
84.425 z1. Kwoty tej nie ma w budzecie. Nie ma jej tez w budzetach poszczegdlnych szkot poniewaz,
zaplanowane $rodki sa na poziomie zaplanowanych kwot w projekcie regulaminu.

Pan Przewodniczacy Komisji - zapytal, czy 84.425 zt. to cala kwota na zwigkszone dodatki, czy to
jest réznica po odjgciu kwot planowanych w budzetach szkot?

Pani Jadwiga Frackiwicz — odpowiedziata, Ze jest to rdznica.

Pani Sekretarz — powiedziala, ze zarabia¢ jak najwigcej chce kazda grupa zawodowa. My tez
chcemy zarabia¢ adekwatnie do wykonywanej pracy. Zapytata sig, czy Panowie radni podpisujac si¢
pod pismem wzigli pod uwagg, ze jest to taka duza rdznica wynagrodzen ?

Wiadomo jest, ze w budzecie trzeba znalez¢ te pieniadze. Trzeba zdja¢ z ktorego$ z paragrafu a
dotozy¢ do o$wiaty. Zdaniem Pani Sekretarz, sa to naprawdg nie male pieniadze.

Pani Jadwiga Frackiwicz - odnos$nie $redniej wysokosci dodatku motywacyjnego dla nauczycieli
powiedziala, ze w tej chwili kwota miesigczna wyptacana dodatkdw motywacyjnych na poziomie
1,3 % od kwoty wynagrodzen zasadniczych jest to kwota w calej gminie — 1.150 zk.. Przyjmujac 90
zt. dla kazdego nauczyciela to kwota ta wynosi 4.860 zl. miesi¢cznie, minus 1.150 tj. 3.710zt.
miesigcznie, razy 12 m-cy tj. 44.520 zl. plus naliczony ZUS, to kwota ta wynosi 53.650 zt.

Pani Marianna Filipowicz — zapytala ile jest nauczycieli na terenie gminy?

Pani Jadwiga Frackiewicz — odpowiedziata, Ze $rednio jest 54 nauczycieli.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Ze najbardziej finansowo wiazacy jest pierwszy
postulat.

Pani Maria Korbal — zapytata, radnych czy jest szansa znalezienia w budzecie $rodkéw w granicach
90.000 zt..?

Pani Skarbnik - odpowiedziata, ze jesli chodzi o gming , to $rednio nie jest tak zle. W tamtym roku



w szkotach podstawowych za godziny ponadwymiarowe wyptacono 93.000 zt. Jest to tez wskaznik,
ktéry wptywa na $rednia w gminie. W roku ubieglym do os$wiaty dotozylismy ok. 1.000.000 zi.
Plynno$¢ finansowa jest na tyle, ze nauczyciele wyplaty otrzymuja terminowo. Op6znien zadnych nie
ma. Zawsze co roku sa wyptacane wszelkie waloryzacje. Od momentu przejecia o§wiaty w historii
naszej gminy nie bylo, zeby nauczyciele nie otrzymali waloryzacji plac. Pani Skarbnik dodata, ze sa
gminy gdzie nie byly wyplacone waloryzacje nawet podstawowe. Odnosnie funduszu §wiadczen
socjalnych Pani Skarbnik powiedziata, Ze na terenie calego kraju jest to rdznie interpretowane i roznie
wyplacane. Jesli chodzi o budzet o§wiaty sa to kwoty dosy¢ pokazne. Z tego tytutu gmina tez nie ma
zadtuzen. Co roku zgodnie z terminami ustawowymi pieniadze o$wiacie byly przekazywane. Pani
Skarbnik uwaza, ze Zle si¢ u nas nie dzieje. Tak jak podkreslita Pani Prezes ZNP posuwamy si¢
matymi kroczkami i pieniadze sa w jaki$ sposob dla nauczycieli przyznawane. Natomiast nauczyciele
napisali pismo nie zastanawiajac si¢ nad tym jakie to bgda skutki finansowe.

Na dzien dzisiejszy Pani Skarbnik powiedziata, ze gmina kwota 100.000 zi. nie bedzie dysponowata,
zeby speti¢ wolg nauczycieli. Jest to po prostu nie mozliwe. Otrzymata pismo od Ministra Finansow
odno$nie subwencji o§wiatowej 1 na szczgscie nie zabrano nam subwencji o§wiatowej ale sa gminy
gdzie subwencje o$§wiatowe zmniejszono nawet o 120.000 zi. . Nie ma jeszcze metryczki i nie wie
czy jest to stan aktualny na tyle, zZe tak zostanie. U nas subwencja jest nieco wyzsza, ale wiaze si¢ to
z godzinami dla uczniéw, ktérzy nauczani sa indywidualnie. Wg tych informacji subwencja
o$wiatowa zwigkszona jest 0 35.000 zt. Jest to kwota niewielka. Jej zdaniem mozna przymierzy¢ si¢
do ewentualnych zmian co do tej subwencji. W tym roku do o§wiaty Pan W¢jt dotozyt 1.067.000 zi.
Pani Skarbnik uwaza, ze btad tkwi w rozliczaniu 1 naliczaniu subwencji o§wiatowej. Jej zdaniem jako
Zwiazki Zawodowe powinny wystgpowac i nalega¢ na Ministerstwo aby zmienilo zasad¢ naliczania
subwencji — algorytmu. Stwierdzita, ze od 1996 r. tj. od przejecia szkét to tylko doktada si¢ do
o$wiaty. Wspaniaty byl tylko pierwszy rok przejgcia, drugi byt juz trochg gorszy a pozniej srodkow
bylo coraz mniej. Pani Skarbnik nie moéwi, ze corocznie do o§wiaty doktada tylko gmina Gzy, ale do
o$wiaty doktadaja wszystkie gminy. Jesli chodzi o kwotg jaka dokladamy my do o$wiaty to jesteSmy
jedna z przodujacych gmin. By¢ moze, ze mozna byloby si¢ zastanowi¢ nad reorganizacja calej
o$wiaty w gminie. Czy nie jest za duzo szkol na terenie gminy 1 czy nie zrobi¢ nowego systemu
reorganizacyjnego? Bo tak mozna o tym mowi¢. Wiadomym jest, ze mamy niz demograficzny i dzieci
jest coraz mniej. Pani Skarbnik powiedziata, ze piszac Panowie i Panstwo nauczyciele pismo,
podeszli atakujac organ prowadzacy, ze w tym kierunku nic nie zrobiono. Wyglada to tak jakby gmina
dla nauczycieli nic nie robila. Zapytala czy sa obiektywni w tej sprawie. Pani Skarbnik uwaza, Ze nie.
Wg niej pomimo, ze gmina dotozyla juz i tak duzo na o$wiatg Srodkow. 35.000 zi. mozna byloby
przeznaczy¢ na regulamin. Jednak razem z ZUS bedzie to niewielka kwota do podzialu ale mozna na

ten temat mowi¢. Natomiast jesli radni uwazaja, ze trzeba to wprowadzi¢ do regulaminu, to



zmieniajmy w planie i nie wprowadzajmy inwestycji.

Pan Krzysztof Zabielski — zapytal, ile wynosit koszt za godziny ponadwymiarowe?

Pani Skarbnik - odpowiedziala, ze za godziny ponadwymiarowe w szkotach podstawowych
wydatkowano 93.000 zt. w gimnazjum 33.000 zt. Pani Skarbnik powiedziala, Ze nikt nie neguje, ze
nauczycielom sig nic nie nalezy. Jakie$ sktadniki w regulaminie sa podwyzszane.

Staramy si¢ sprawg wynegocjowac. Ale jesli rzuca si¢ ktody i do budzetu daje si¢ wprowadzi¢
100.000 zt. to cos$ nie tak.

Pani Maria Korbal — powiedziata, Ze ten kto wnosi o podwyzszenie ma wysokie wymagania i nie
ma si¢ co dziwi€. Jest to chyba normalne. Wg Pani Korbal nie nalezy tego traktowa¢ jednoznacznie
jako atak na gming. Nalezy to traktowaé z przymruzonym okiem, bo mowi si¢ i pisze rdézne rzeczy.
Uwaza, ze warta jest rozwazenia propozycja Pani Skarbnik, aby w ramach srodkéw o ktérych mowita
podnies¢ sktadniki wynagrodzenia. Jej zdaniem wszystkich sktadnikoéw nie da si¢ podwyzszy¢, ale
niektore tak. By¢ moze znajda si¢ jeszcze jakie$ srodki.

Pani Skarbnik — powiedziala, Zze innych pienigdzy na dzien dzisiejszy nie bgdzie. Chyba, Zze gmina
bedzie dalej zaciagaé kredyty. Srodki, ktore sa jeszcze wolne przeznaczone sa na inwestycje i mysli,
Ze to co zaplanowane zostato ze strony gminy mozna byloby wykona¢. Nie ma Pana Wojta 1 Pani
Skarbnik nie moze zadecydowac.

Pani Maria Korbal — zwrdcila si¢ do radnych o rozwazenie opinii dyrektorow jako przedstawicieli
rad pedagogicznych i przemyslenie. Jej zdaniem wzrost z 25 zh. na 90 zt. jest dosy¢ wysoki 1 wydaje
jej sig, ze mozna go zmniejszy¢. Nie ma nic przeciw temu aby radni ustalili wskaznik dodatku
funkcyjnego dla dyrektorow szkot troche wyzszy - nie 20% ale 30 lub 35%. Chce aby bylo petlne
zrozumienie. Powiedziata dlaczego walczyta w gminie Puttusk o dodatki dla nauczycieli. Dyrektorzy
szkot maja dodatki funkcyjne od 50 % wynagrodzenia zasadniczego do 110%. Dodatki funkcyjne
liczy si¢ w zaleznosci od wielkosci szkoty, ilo$ci klas, nauczycieli. Zapytata, ile jest uczniow w catej
gminie?

Pani Skarbnik — odpowiedziata, ze w szkotach podstawowych jest 316 ucznidéw i1 18 oddziatéw oraz
3 oddziaty przedszkolne, w gimnazjum 192 uczniéw z 8 oddziatami.

Pani Maria Korbal — powiedziata, ze dwa razy tyle jest dzieci w jednej szkole w Pultusku Nr 4 co
jest dzieci w calej naszej gminnie 1 nie mozna tak poréwnywac.

Pani Marianna Filipowicz - zapytata jaka jest wysoko$§¢ dodatkéw w gminach osciennych?

Pani Maria Korbal — odpowiedziata, ze dodatki w innych gminach sa troche wigksze np. za
wychowawstwo 60 zl. Jesli radni zechcieliby rozwazy¢ mozliwo$¢ w stosunku do tych propozycji to
mozna podnie$¢ wychowawstwo czy podnies¢ dodatek funkcyjny dla dyrektorow z 20%. O tym
niech zadecyduja radni. Pani Korbal powiedziata, Zze reprezentujac Zwiazki Zawodowe chgtnie

chciataby, zeby nauczyciele mieli wynagrodzenie takie jak w gminie Puttusk.

10



Nie chodzi o to, czy kto$ na to zashuguje czy nie bo dyskusji na ten temat tu nie ma. Powiedziala, ze
w tej sprawie nie widzi ztej woli ze strony Rady czy gminy, zeby kto§ negatywnie ocenial rolg
o$wiaty na wsi.

Pan Jadwiga Frackiewicz — wyliczyla, ze przy 90 zl. dodatku motywacyjnego miesigcznie dla
jednego nauczyciela potrzebna jest kwota 4.860 zt. Liczac 5% od wynagrodzen zasadniczych kwota
dodatku motywacyjnego wynosi - 4.380 zt. Jest to roznica niewielka — 460 zi. mniej. W skali roku
byloby 7.000 zi. mniej. Liczac 5% od wynagrodzen zasadniczych poniewaz w regulaminie jest
zapis, ze od 1,3 % do 5% od aktualnych wynagrodzen zasadniczych, w skali roku dodatkowo
potrzeba 47.000 zt. oprocz tego co jest. Liczac 3% jest brakujaca kwota wynosi 22.000 zt.

Pani Skarbnik — powiedziata, ze o przyznaniu dodatku motywacyjnego decyduje dyrektor i nie
znaczy to, ze kazdy nauczyciel powinien go otrzymac. Nie mozna podchodzi¢ do tego tak, ze 20 zl.
jest dodatku na etat. Uznala, ze to co przedstawili Panstwo nauczyciele i jednocze$nie radni jest
zenujace. Eksponuja to co nie jest prawda i1 ponizaja organ prowadzacy. Zapytala, czy nie lepiej
byloby zwigkszy¢ dodatek za wychowawstwo poniewaz wychowawca ma wigksze obowiazki.

Pani Sekretarz — stwierdzila, ze ze strony Pana Wojta 1 Rady Gminy w stosunku do nauczycieli jest
naprawdg dobra wola. Dodata, Ze po przeczytaniu pisma, Pan W¢jt bardzo si¢ zdenerwowal,
poniewaz wiele rzeczy jest nieprawda. Uwaza, ze piszac kwoty powinno sig bra¢ realia budzetu.

Pan Przewodniczacy Komisji — poprosit Panig Frackiewicz o wyliczenie skutkow punktu 2
zawartego w pismie nauczycieli tj. dodatku funkcyjnego dla dyrektorow szkét w wysokosei 35%
wynagrodzenia zasadniczego plus wyliczony dodatek motywacyjny. Chce wiedzie¢ jaka bytaby
facznie roznica.

Pani Jadwiga Frackiewicz — poinformowatla, Zze przy 35% na dodatki funkcyjne dla dyrektoréw
brakujaca kwota to 8.900 zt., natomiast przy 50% brakujaca kwota bez ZUS to 22.500 zt. rocznie.
Pan Maria Korbal — zapytata, czy w budzecie jest taka kwota?

Pani Jadwiga Frackiewicz — odpowiedziata, ze w budZecie nie ma takiej kwoty.

Pani Maria Korbal — powiedziala, Ze jesli nie ma takiej kwoty a dyrektorzy szkoét dodatek funkcyjny
maja od 25% do 27% to na 4 osoby przyjmujac 35% zaproponowala, ze gmina znajdzie $rodki.

Pan Krzysztof Zabielski — zapytal jakie bylyby skutki gdyby wzrdst dodatek za wychowawstwo do
80 zL.?

Pani Jadwiga Frackiewicz — odpowiedziala, ze przyjmujac 80 zt. dodatku za wychowawstwo bylaby
to kwota 14.616 zi. + 8.900 zt na dodatek funkcyjny przy 35% wynagrodzenia zasadniczego daje
kwotg 58.000 zt . Dodatek za wychowawstwo w regulaminie jest 45 zl. Obecnie jest wyplacany
wysokosci 37 zh. doliczajac waloryzacj¢ bytaby to kwota 37,55 zt. i to jest zabezpieczone zgodnie ze
wskaznikiem waloryzacji. W regulaminie jest 45 zl. czyli wzrost o 8 zt. Te $rodki sa zabezpieczone

w budzecie. Dodatek za petienie obowiazkéw opiekuna stazu wyptacany jest w kwocie 30 zt. i jest
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w regulaminie zaplanowany wzrost o 5 zt.

Pani Maria Korbal — zapytala, ile jest opiekunow stazu?

Pani Jadwiga Frackiewicz — odpowiedziala, ze wyliczenia przygotowata na 6 opiekunéw ale jest ich
8. Przy kwocie 60 zt. na osobg bytaby to kwota 2.400 zt. a za wychowawstwo przy kwocie 80 zl. -
14.616 zt plus ZUS. Liczac 3% dodatku motywacyjnego daje kwote - 22.000 zt. , 2.400 zt. — dla 8
0soOb za petnienie obowiazkow opiekuna stazu, dodatek za wychowawstwo — 14.616 zi. oraz dodatek
funkcyjny dla dyrektorow w wysokosci 35% - 8.900 zl. razem wszystkie dodatki wynosza 47.916 zi.
plus ZUS w wysokosci 20,43 % daje razem kwote¢ ok. 58.000 zt.

Pani Maria Korbal — zaproponowala rozwazenie 35% dodatku funkcyjnego dla dyrektorow szkot
Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, ze aby byla forma kompromisu i wzajemnego
zrozumienia powinna pas¢ konkretna propozycja. Zaproponowatl rozwazenie nastgpujacej propozycji:
1. Ustali¢ dodatek motywacyjny na wysokosci - 3%.

2. Dodatek funkcyjny dla dyrektorow szkot na wysokosci minimalnej kwoty 35% do 50 %.

3. Dodatek funkcyjny za wychowawstwo - 70 zt.

4. Dodatek za petnienie obowiazkéw opiekuna stazu — 50 zi.

Jego zdaniem najwigksze skutki finansowe powoduje pkt 1. Uznat, ze w stosunku do tego co bylo w
poprzednich latach jest to propozycja znaczaca.

Pani Maria Korbal — zapytata, jakie jest zdanie Pani Skarbnik odno$nie propozycji, ktéra padta
teraz?

Pani Skarbnik — uwaza, ze skutki podwyzki wyjda w granicach 40.000 zt. Powiedziala, ze w
propozycji ztozonej przez Panstwa nauczycieli skutki bylyby olbrzymie. Wstgpnie zostato obliczone,
7e bylaby to kwota 100.000 zt. co nie jest do przyjecia. Jest kompromis, azeby czgSciowo
podwyzszy¢ dodatek funkcyjny dla dyrektorow. Prawdopodobnie kwota bedzie nieco wyzsza jak
40.000 zt. Uwaza, ze na ten cel trzeba przeznaczy¢ subwencje i inne $rodki . Jest to kwota do
przyjecia uwzgledniajac kwotg zwigkszenia subwencji. Min. Fin. podal nam, Ze subwencja jest
zwigkszona o 35.000 zt. Zdaniem Pani Skarbnik jesli jest to w granicach 40.000 zt., to mozna o tym
moéwic bo kwota 100.000 zt. to jest szokujaca . Pani Skarbnik powiedziata, ze ma wielka pretensje do
nauczycieli co pisali 1 podpisywali pismo, poniewaz nie zastanawiali si¢ nad skutkami finansowymi.
Gmina zawsze wspiera o§wiatg, zatozony zostat internet, urzadzane sa pracownie komputerowe - ze
srodkow z zewnatrz. Przeprowadzane sa remonty i wymiany okien. To, ze mato jest $srodkow na
oswiate to wina dotychczasowych rzadow. Oni zafundowata nam taki prezent i winy nie trzeba
sktada¢ na organ prowadzacy, Ze si¢ nic nie robi i nie dba o nauczycieli. Pani Skarbnik zwrdcita sig¢ do
Panow Radnych i1 Pani Prezes, ze jesli bedzie to kwota w granicach 40.000 zt. 1 dodatkowa subwencjg
przeznaczy si¢ na o$wiatg, to na przyszlej sesji Rady Gminy bedzie mozna o tym moéwic. Jezeli

Panowie radni chca podwyzki jakie zostaly zaproponowane w pismie, to nalezy zmieni¢ caty plan
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inwestycyjny, albo wzia¢ jeszcze wigkszy kredyt. Deficytu mamy ponad 1.000.000 zl. , bierzemy
kredytu 900.000 zt. i nie sta¢ nas na wigcej. Zdaniem Pani Skarbnik nie o to chodzi. Szkota musi by¢ i
bez wiedzy by¢ nie moze.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Zze najwigksze kontrowersje budzi idea dodatku
motywacyjnego. Idea tego dodatku jest zupelnie inna. Stanowiska co do tego tematu sa podzielone.
Jedni uwazaja, Ze to dzieli ludzi, inni - Ze motywuje.

Pan Przewodniczacy Komisji — poddat pod glosowanie ww. wysoko$¢ stawek objetych propozycja
zmian w przedstawionym regulaminie. Na obecnych na sali obrad 7 cztonkow Komisji, za
przyjeciem proponowanej wysokosci stawek dodatkéw glosowato 5 cztonkéw Komisji, 2 cztonkow
Komisji wstrzymato si¢ od gtosow.

Komisja w/w projekt uchwaty proponowany na sesj¢ Rady Gminy zaopiniowata pozytywnie
wigkszoscia glosow  z propozycja ww. zmian dodatkéw w przedstawionym projekcie 1 stanowi
zatacznik nr 2 do niniejszego protokotu.

Pismo nauczycieli szkoét z terenu Gminy Gzy skierowane do Przewodniczacego Komisji Oswiaty,
Zdrowia 1 Bezpieczenstwa Publicznego w sprawie: regulaminu wynagradzania nauczycieli stanowi
zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt 2

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, ze dowiedziat sig, ze dodatek wiejski i mieszkaniowy
tez jest regulowany.

Pani Maria Korbal — zapytala, od jakiej kwoty naliczany jest dodatek mieszkaniowy?

Pani Jadwiga Frackiewicz — odpowiedziata, Zze w poprzednim regulaminie byl zapis, ze dodatek
mieszkaniowy liczony byl od bazowej kwoty wynagrodzenia stazysty i bylo to w procentach.
Poniewaz, wychodza bardzo mate pieniadze, kwota jest policzona z waloryzacja o 1,5 % wigcej niz
byta w poprzednim roku i zaokraglana jest do pelnych ztotowek.

Pani Skarbnik — dodata, ze za rok 2005 w szkotach podstawowych wyptacono dodatek wiejski i
mieszkaniowy w wysokosci 90.045 zt. a w gimnazjum dodatki socjalne tj. mieszkaniowy i wiejski w
kwocie 52.545 zt..

Pani Maria Korbal — powiedziala, ze 10% dodatek wiejski jest to dodatek obligatoryjny ustawowy 1
on musi by¢. Natomiast dodatek mieszkaniowy tez jest obowiazkowy ale o nim decyduje organ
prowadzacy.

Pan Wéjt — uznal, ze mamy troch¢ szczescia 1 otrzymaliSmy na o$wiate troche wigcej srodkow. Ale
sa 1 gminy, ktore otrzymaty srodkéw mniej.

Pani Skarbnik — powiedziata, ze jesli gmina doktada do wynagrodzen nauczycieli 236.000 z1.

to nie jest dobry system dziatajacy w kraju i to jest chore. Jej zdaniem jest tu duza rola Zwiazkow

Zawodowych, ktore powinny si¢ wstawi¢ za samorzadami.
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Pani Maria Korbal — odpowiedziala, Ze poniewaz jest cztonkiem Zarzadu Giownego ZNP jest w
grupie negocjacyjnej i zdecydowanie razem walcza o zmiany w ustawie odnos$nie edukacji. Uwaza, ze
nie ma takiego samorzadu, ktory by nie doktadat do subwenc;ji.

Pani Skarbnik — powiedziala, ze sa takie gminy, ktore nie przeznaczaja wilasnych srodkéw na
oswiate.

Pani Maria Korbal — powiedziata, ze takich gmin, ktore nie doktadaja do subwencji jest niewiele.
Pani Korbal podzickowata wszystkim za zaproszenie i1 stwierdzita, ze bardzo si¢ cieszy, ze zobaczyla
przyjazna atmosfere negocjacji. Uznala, Ze radni i Pan Wt sa otwarci na §rodowisko oswiatowe.
Czytajac pismo nauczycieli stwierdzila, Zze nie jest ono w zbyt dobrym tonie. Poprosita aby nie
obraza¢ si¢ na nauczycieli, poniewaz dzialali pod wplywem emocji a wiadomo jest, ze kazdy
chcialby wigcej zarabia¢. Uwaza, Zze zawsze warto jest rozmawiac i dyskutowac.

Pan Wojt — uznal, ze pismo musialo mie¢ autora. Jego zdaniem takimi drogami do niczego nie
dojdziemy. Byto spotkanie z dyrektorami szkét w ktérym uczestniczyta Pani Kierownik Z.0.Sz., Pani
Skarbnik, Pani Sekretarz i uzgadniano na jakich warunkach ma by¢ opracowany projekt uchwaty.
Jego zdaniem jesli ustala si¢ regulamin wynagradzania i wszystko odpowiada, to zalatwiania sprawy
od podszewki zupehie nie rozumie.

Pan Przewodniczacy Komisji — poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie: regulaminu
okreslajacego szczegdlowe warunki przyznawania, obliczania i wyplacania dodatku mieszkaniowego
1 dodatku wiejskiego nauczycielom w szkotach, dla ktérych organem prowadzacym jest Gmina Gzy.
Na 7 cztonkéw komisji obecnych na sali obrad, za przyjeciem projektu w/w uchwaty gtosowato 7
cztonkéw Komisji. Komisja w/w projekt uchwaty proponowany na sesj¢ Rady Gminy zaopiniowata
pozytywnie jednoglo$nie i stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt 3

Pani Skarbnik — powiedziata, Ze zmiana w planie dochodéw planowana jest z dotacja 250.000 zt z
tytutu wplywu pomocy finansowej na dofinansowanie zadan inwestycyjnych. Dotyczy to planowanej
dotacji z budzetu Wojewodztwa Mazowieckiego w ramach komponentu C — Mazowiecki Program
Wyréwnywania Rozwoju Obszarow Wiejskich” na ,Modernizacje i ulepszenie drogi gminnej
Koztéwka — Pekowo” Inwestycja ta ujeta wczesniej] w planie wieloletnim zostata przesunigta z
uwagi na brak S$rodkéw. Zarysowata si¢ mozliwo$¢ skorzystania ze $Srodkéw z budzetu
Wojewddztwa Mazowieckiego z tym, ze dotacja w stosunku do roku ubieglego zostata obnizona o
50.000 zl. Droga ta kwalifikowata si¢ do dotacji celowej otrzymanej w ramach komponentu C.
Nalezy ogtlosi¢ przetarg 1 warto$¢ kosztorysowa szczegdlowo zostanie ustalona po przetargach.
Inwestycja ta okreslona jest w wydatkach jednorocznych. Na drogg ta wg wartosci kosztorysowej
potrzeba 350.000 zt. w tym 250.000 zt. bylaby to dotacja z budzetu Wojewodztwa i 100.000 zt.

srodki gminy.
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Zwigkszenie planu dotacji w drogach publicznych dotyczy kwoty 185.839 zl. jest to rowniez
planowana dotacja z funduszéw celowych z Funduszu Ochrony Gruntéw Rolnych w Warszawie na
droge Mierzeniec — Grochy Stare, ktéra w planie inwestycyjnym wieloletnim byta ujgta na 2 lata. W
zwiazku z tym jest mozliwo$¢ uzyskania kwoty 90.000 zt. z FOGR. Czy dostaniemy taka kwote Pani
Skarbnik jest trudno powiedzie¢. Wniosek zostat ztozony, rozpatrzony bedzie w czerwcu lub lipcu,
ale na taka kwoteg zostat zlozony. Pozostale kwoty zwigkszenia 1 zmniejszenia to tylko po stronie
zmniejszenia 62.650 zt. 1 po zwigkszeniach 66.555 zt., kwota 29.284 zl. dotyczy rozliczenia ztozenia
wniosku o platno$¢ drogi wykonanej w roku 2005 Stonczewo — Dziarno. Jest to zmiana klasyfikacji
budzetowej dostosowana do klasyfikacji Wojewody Mazowieckiego, ktory wspotfinansuje ta drogg.
Jesli chodzi o wydatki budzetowe gminy jest propozycja zmniejszenia w Dziale Transport i tacznosé
kwoty 17.000 zi.. Wiaze sig to ze zmniejszeniem warto$ci naktadow inwestycyjnych

na przebudowe drogi gminnej Osiek Gorny — Grochy Imbrzyki. Inwestycja ta jest juz po przetargu.
Po skalkulowaniu wszystkich kosztow warto$¢ inwestycji przyjeta wg kosztorysu do budzetu jest za
wysoka w stosunku do potrzeb o 17.000 zi.

Pan Krzysztof Zabielski — zapytal, ile wyniosta warto$¢ inwestycji po przetargu?

Pani Skarbnik — odpowiedziala, ze caty koszt drogi po przetargu wynosi 463.000 zt.. Na 300.000
zk. zostata podpisana umowa z Wojewoda Mazowieckim oraz 163.000 zt. to $rodki gminy.

W dziale Rolnictwo i lowiectwo — zwigkszenie o 4.000 zi. W budzecie gminy zostata zapisana
pozycja — plan sanitacji gminy wraz z raportem oddziatywania na srodowisko. W budzecie gminy na
rok 2006 zaplanowano kwotg 24.000 zt. Jednak na dzien dzisiejszy po skalkulowaniu kosztow i
zakupu odpowiednich map brakuje 4.000 zt. W dziale Transport 1 faczno$¢ 530.000 zt. sa to wydatki
inwestycyjne zwiazane z droga Grochy Stare — Mierzeniec oraz z droga Koztowka- Pekowo. Kwota
15.000 zt. to zwigkszenie planu na utrzymanie drég. W tym roku zima si¢ przedhuzyta i na
odsniezanie gminy zostato wydane ponad 20.000 zt. . Na utrzymanie drég planowane byto 20.000 zt..
Na modernizacj¢ przy uchwalaniu budzetu byto dotozone 20.000 zt. Jednak na dzien dzisiejszy
praktycznie srodkdéw na réwniarke nie ma.

Pozostale srodki - wykorzystane. W zwiazku z tym zachodzi konieczno$¢ zwigkszenia planu gtéwnie
na prace rowniarki 1 czg$ciowe pokrycie kosztow odsniezania.

W dziale 700 Gospodarka mieszkaniowa — 10.000 zt. jest to kwota planowana na zakup gruntow
zajetych pod wybudowana droge Mierzeniec — Grochy Stare a konkretnie na wykup gruntéw od Pana
Grzybowskiego. Dziatalnos¢ ustugowa - kwote 25.000 zl. przeznacza si¢ na plan zagospodarowania
przestrzennego. Na terenie gminy zostaly wydane decyzje na ptyty ze zbiornikami na gnojowke. Jest
przewidywane wybudowanie 130 plyt. Gmina nie posiada opracowanego planu zagospodarowania
przestrzennego i w zwiazku z tym konieczne jest opracowanie projektéw decyzji o warunkach

zabudowy. Oprocz tego na terenie gminy przewidywana jest budowa 30 budynkow. Zatwierdzony
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plan na ten rok w stosunku do wynikajacych potrzeb jest za niski. Administracja publiczna — w
budynku administracyjnym byta planowana wymiana okien. Planowane $rodki na remonty czyli
wymiang okien to 30.000 zt. Po sporzadzeniu planowanego kosztorysu koszt tej inwestycji wynidst
60.000 zt.

Pan Kirzysztof Zabielski — zapytal, czy w kosztach ujeta jest 1 Policja 1 czy oni doktadaja swoja
czes¢E?

Pan Wéjt — odpowiedzial, ze okna Policji zostaly ujete w kosztach. Jesli chodzi o udziat w kosztach
to jest roznie.

Pani Skarbnik — powiedziata, Zze chodzi tu o wymiang 24 okien na okna drewniane z podwdjnymi
szybami antywlamaniowymi. Byto rozwazane co wzia¢ pod uwage plastyk czy drewno. Jednak przy
takiej konstrukcji budynku zaplanowano okna drewniane. Poza tym sa to okna nietypowe. Pani
Skarbnik ma nadziejg¢, ze po przetargu wartos¢ tej inwestycji zmaleje. Z uwagi na brak srodkoéw
poprosita o zwigkszenie 30.000 zt. Kwota 5.000 zt. na zwigkszenie wydatkow planowanego zadania
wykonania sieci komputerowej z serwerem. Sie¢ komputerowa jest juz na ukoficzeniu z tym, ze bez
serwera gtownego. Z uwagi na duzy koszt zakupu i1 zainstalowania serwera przez wykonawce¢
( 10.000 zt.), zakupu dokona sam Urzad Gminy i jest potrzeba zwigkszenia planu o 5.000 zt. do
zamknigcia tego zadania. Pozostanie tylko kwestia jego zainstalowania. W O$wiacie i wychowaniu
kwote 25.000 zi. przeznacza si¢ na zakup i montaz kotta do c.o. dla Publicznej Szkoly Podstawowe;j
w Przewodowie. Wptynal wniosek Pana dyrektora szkoty o zakup jednego pieca. Obecnie w szkole
wykorzystywane sa dwa piece , ktore sa remontowane i pochodza z 1970 r.

W wyniku remontu kapitalnego pieca c.o. w Pultusku szkola dostata czlony. Czlony byly
wykorzystywane przy awariach. Jednak na dzief dzisiejszy piec jest w ztym stanie i konieczna jest
jego wymiana.

W dziale 900 - kwote 20.000 zt. przeznacza si¢ na budowg os$wietlenia ulicznego we wsiach
Koztowka i1 Szyszki. W dziale 921 1 926 — jest to zmiana klasyfikacji budzetowe;.

Jesli chodzi o inwestycje to po dokonaniu glebszej analizy i skontaktowaniu si¢ z W FOS bedzie
zmiana w poz. 5 termomodernizacja budynku Publiczej Szkoty Podstawowej w Skaszewie. JesteSmy
na liScie przyznaniowe] dotacji na ww. zadanie. Jest to jeden z komponentdéw na popieranie
modernizacji w szkotach. Na dofinansowanie tego zadania gmina otrzymata 100.000 zl.. Jest réwniez
ztozony wniosek o pozyczke z WFOS 100.000 zt. Zadanie to rozpisane jest na 2 lata, tak jak byta
propozycja przy zmianie budzetu. By¢ moze jesli si¢ uda inwestycja ta zostanie wykonana w tym
roku. Kosztorys jest na 337.125 zt. Srodkéw z zewnatrz bytoby 200.000 zt. w tym pozyczki 100.000
zt. Aby zamkna¢ zadanie w tym roku potrzeba $rodkéw swoich 137.000 zt. Pani Skarbnik
powiedziala, ze w tej sprawie beda prowadzone rozmowy z WFOS i by¢ moze uda si¢ wiecej

zaciagna¢ pozyczki, ktora jest czgSciowo umarzana. Chcemy inwestycj¢ w tym roku rozpocza¢ i
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zamkna¢. Jest to okres krotki, poniewaz prace wykonywane sa gtownie latem. Na zadanie te odbgdzie
si¢ przetarg. Na nastgpnej sesji Rady Gminy bgdzie wszystko uscislone. Pani Skarbnik dodata, ze
100.000 zt. to dotacja bezzwrotna. Patrzac na warto$¢ inwestycji w tym roku byloby planowane
57.000 zt. $rodkéw gminy. Srodkéw brakuje. Jest tam do wykonania sporo robot( wymiana okien,
ocieplenie, dach). Jesli chodzi o budynek po bylym GOK-u inwestowany ze srodkéw SPO-jest to
tylko zmiana klasyfikacji obecnej. 30 marca na zadanie to odbegdzie si¢ przetarg. Po przetargu
zostanie uaktualniona cata warto$¢ inwestycji 1 bedziemy przystgpowac do realizacji tego zadania.
Udziat przyznanych $rodkow wynosi 250.000 zh.. W gr¢ wchodzi kwestia pozyskania dalszego
kredytu na sfinansowanie §rodkow unijnych i1 planowany kredyt na sfinansowanie tego zadania. By¢
moze warto$¢ po przetargu ulegnie zmniejszeniu.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Zze chodzi mu o remont szkoty w Przewodowie. Wiele
gmin stara si¢ dziata¢ w kierunku remontéw wielotorowo. Wiadomo, ze stan szkot jest bardzo rozny.
Ma tylko przyktad z gminy Swiercze, gdzie rzeczywiscie szkoly w tej gminie ostatnio wygladaja
inaczej. Z tego co wie wigkszo$¢ srodkow byla pozyskana z zewnatrz.

Na Skaszewo otrzymalismy 100.000 zt. Zapytat, czy gmina robi co§ w tym kierunku odnos$nie szkoty
w Przewodowie?

Pan Wojt — odpowiedziat, Ze nie bgdziemy dziala¢ na dwa fronty. UmowiliSmy sig, aby remontowaé
szkote w Skaszewie i trzeba to zrobi¢ do konca. Nie mozna bylo planowaé¢ remontu dwoch szkot
jednoczesnie. Inwestycji w gminie w tym roku jest duzo.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Zze wszystko rozumie. Zima w tym roku byta wyjatkowo
ciezka 1 nikt nie da gwarancji, ze nastepna nie bedzie réwnie cigzka. Np. przy awarii jednego pieca w
szkole w Przewodowie mamy od razu 25.000 zt. czyli koszty sa duze. Zasugerowal, ze nalezy
podziata¢ w kierunku szukania $rodkéw na modernizacj¢ szkoty w Przewodowie. Do wykonania
szkoty w Gzach sa zastrzezenia. Najlepiej wiedza ci co tam pracuja. W Przewodowie szkota jest stara,
natomiast szkota w Skaszewie jest wykonana Zle od samego poczatku. Pan Przewodniczacy Komisji
nie sadzi, ze z kazdego zrodta pieniadze dostaniemy, ale wydaje mu sig, ze powinniSmy iS¢ w tym
kierunku. Nie wie czy akurat fortunnie si¢ stato, ze gmina wystapila o $rodki do WFOS. Mysli, ze
zrodet tych trzeba po prostu szukaé, aby robi¢ co$ calosciowo. Wtedy udziat srodkow wiasnych jest
stosunkowo maty.

Pan Wojt — zapytal, czy wniosek o $rodki ztozy¢ nie na szkole w Skaszewie a na szkote w
Przewodowie?

Pan Przewodniczacy Komisji — odpowiedziat, Ze nie. Chodzi o to aby remonty stara¢ si¢ prowadzi¢
juz réwnolegle. Skoro robimy remont szkoly w Skaszewie, to trzeba zaplanowa¢ rdwniez 1 w ciagu
tego roku remont szkoty w Przewodowie i szybko szuka¢ zrédet finansowania.

Pan Wéjt —uznal, ze takich mozliwosci nie ma.
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Pani Skarbnik — powiedziata, ze mozliwosci sa wyczerpane.

Pani Sekretarz — potwierdzita, ze w tej chwili nie ma zadnych mozliwosci pozyskania zrodet
finansowania. Pieniadze beda na lata 2007 - 2013.

Pan Wojt - powiedzial, ze na dzien dzisiejszy wszystkie mozliwosci jakie byly, zostaty
wykorzystane. Wg Pana Wojta nalezy wykonac to co zostalo juz zaplanowane w szkole w Skaszewie.
O szkole w Przewodowie nalezy mysle¢ tez, ale nie w tym roku. Do konca tego roku pozostat krotki
okres czasu 1 nalezy wyremontowac szkol¢ w Skaszewie a nie mysle¢ o szukaniu nowych zrodet.

Pan Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, Zze co roku si¢ doklada, a catkowitego efektu nie widac.
Jest za tym aby robi¢ remonty cato§ciowo.

Pan Ireneusz Ambroziak — powiedzial, Ze jesli piec w szkole w Przewodowie wytrzymalby jeszcze
rok 1 jesli bylby robiony kompleksowo remont, a w przysztych latach moze si¢ okaza¢ konieczna
wymiana ogrzewania na olejowe, to zakupiony piec w tym roku bgdzie na wyrzucenie.

Pan Jan Machnowski - powiedzial, Ze sytuacja wyszta nagle. Zima pokazata nam co potrafi 1 zeby
utrzymac¢ temperatur¢ wewnatrz budynku musiata by¢ odpowiednio wysoka temperatura na piecu.
Odkad jest dyrektorem szkoty piece byly naprawiane raz lub dwa razy w roku. Cztony do piecow
uzyskiwal z r6znych miejsc. Ze szkoty w ktdrej zmieniano c.o. prosit i przekazywano lepsze cztony.
Ostatnio ze starego szpitala, gdzie wylaczono tam piec parowy ale cztony byty tej samej wysokosci
tylko hydraulik zaslepil pewne rzeczy. Ww. okoliczno$¢ zmusita go o wystapienie o $rodki finansowe
na zakup i montaz pieca c.0. Wystapil dopiero jak piece przestaly funkcjonowaé. Dzwonil do
cztowieka, ktéry to naprawial., ale naprawiac tego nikt nie chce. Cztony sa bardzo duze a jest ich 26
w piecu. Nikt za 700 zt. nie chce naprawié. Kiedy byto trzeba osoba ta przyjezdzata i naprawiata. W
stare czlony nikt nie jest w stanie zajrze¢ i stwierdzi¢ czy sa one sprawne technicznie. Kiedy
zadzwonit , cztowiek ten nie chciat juz przyjechac 1 podja¢ si¢ naprawy. Stwierdzil, ze nie ma z czego
naprawia¢ bo jest przepalone zeliwo i jest ono jak bibula. Poza tym okazalo sig, Zze cztony, ktore
otrzymali ze szpitala maja przesunigcie na tulei.

Odszukat firme, ktora produkuje piece w Lodzi i zapytal o ceng pieca. Otrzymat odpowiedz, ze taki
piec kosztuje 25.000 zt. i zadnego upustu nie bedzie. Odnalazt przedstawiciela firmy w Warszawie,
ktory powiedzial, ze przy zakupie pieca dla szkoty udzieli 20% upustu. Powiedzial, ze wszystko
bedzie kosztowato 25.000 zi. tj. demontaz starego pieca., wymiana nowej posadzki oraz zlozenie
ztomu. Przyjedzie przedstawiciel z nadzoru i prace odbierze, da 3 lata gwarancji . Pan Dyrektor
powiedzial, ze nie wie czy to jest tanio czy drogo. Dla niego jest to konkretny pieniadz. Jesli chodzi o
koszt centralnego ogrzewania, ktére ma w szkole, to powiedzial, Zze z tego co wie, jego ogrzewanie
na koks jest ogrzewaniem najtanszym. Tanszym niz ogrzewanie olejowe.

Pan Przewodniczacy Komisji — zapytal Pana Machnowskiego, czy orientuje si¢ jaka byta

utrzymywana temperatura w klasach w czasie mrozéw?
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Pan Jan Machnowski — odpowiedzial, Ze przyjezdzat 1 kontrolowat temperatur¢ Sanepid.
Kontrolowat zatrucie dwutlenkiem siarki i dwutlenkiem wegla.

Stwierdzil, ze wszystko jest w normie. Pan Dyrektor zwrocit si¢ do radnych z goraca prosba o
poparcie wniosku. Stwierdzil, Ze nie ma mozliwosci naprawy pieca. Przedstawiciel firmy powiedzial,
ze bedzie to wymiana kompleksowa, szkot¢ nic nie bgdzie interesowaé. Aby uniknaé wszelkich
przerobek z podtaczeniem piec ma by¢ identyczny taki jak jest.

Pan Wéjt — powiedzial, ze remont szkoty w Przewodowie nalezy zaplanowa¢ i wykona¢ w nastgpne;j
kadenc;ji.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Ze jesli piec nie nadaje si¢ do uzytku to wiadomo, ze
trzeba kupi¢ nowy. Zapytal, czy piec bedzie zakupiony bezposrednio od producenta?

Pan Jan Machnowski — odpowiedzial, ze cztowiek, ktory przywiezie ten piec i bedzie go instalowat,
jest przedstawicielem fabryki w Lodzi. Cena jego byta 25.000 zt. Przy nizszych kosztach nie chce
wogole rozmawiac.

Pan Wéjt — uwaza, ze doraznie piec nalezy zakupi¢. W perspektywie nalezy pomysle¢ modernizacji
catej szkoty. Gminy naszej nie sta¢ aby w ciagu jednego roku remontowac¢ dwie szkoty.

Pan Przewodniczacy Komisji — poprosil o uscislenie punktu z o$wietleniem w Koztowce 1 w
Szyszkach.

Pan Wojt — powiedzial, Zze o o$wietlenie uliczne byt wniosek Pani radnej z Szyszk i jeszcze wiele
innych wnioskéw ztozonych wczesniej a nie zrealizowanych. Pan Wojt uznat, ze nalezy

zrealizowa¢ dwa wigksze wnioski 1 zrobi¢ tam gdzie jest najbardziej potrzebne. W sprawie tej byto
spotkanie z przedstawicielem Zaktadu Energetycznego w Mlawie, aby zrobi¢ rozeznanie jaki bgdzie
koszt. Pan Wojt stwierdzit, ze lampy w Szyszkach 1 w Kozléwce nalezy zalozy¢.. Jesli chodzi o
Szyszki zatozenie nowych lamp nie bedzie wymagato nowego licznika. Zaproponowat zatozenie na
skrzyzowaniu droég w Szyszkach w kierunku Gotardy 1 Ostaszewo Wielkie — na jednym stupie 2 lamp,
jedna lampeg koto ko$ciola przy Panu Skurczyku i 2 lampy przy drodze Szyszki - Strzegocin w
kierunku do bazy SKR. Byloby to w sumie 5 lamp a koszty bylyby niewielkie. Wyzsze koszty
bylyby w Koztéwce w zaleznosci, od tego czy oswietlenie dolaczamy do starego licznika, czy
zaktadamy nowy licznik.

W Koztéwcee nie ma lamp od Panstwa Bonistawskich 1 na catym skrzyzowaniu. Trzeba tam zalozy¢
nowy licznik 1 5 lub 6 lamp.

Pan Przewodniczacy Komisji — uznal, Ze nie widzi potrzeby zalozenia lamp w kierunku drogi do
Strzegocina.

Pan Wlodzimierz Zbikowski — powiedziat, ze na wczeéniejszych posiedzeniach byto uzgodnione,
zeby oswietla¢ punkty newralgiczne. Niebezpieczne skrzyzowania. Prosit wzia¢ pod uwage rachunki

jakie gmina placi za o$wietlenie.

19



Pan Wéjt — powiedzial, Ze jest to tylko propozycja a decyzja nalezy do radnych.

Pan Przewodniczacy Komisji — stwierdzil, ze najwazniejsze miejsca szczegdlnie niebezpieczne to
skrzyzowania. Mozna dojecha¢ do skrzyzowania i nagle dowiadujemy sig, ze skreca nam droga. To
jest  niebezpieczne zwlaszcza, Zze  ostatnio drogi te byly rzeczywiscie oblodzone. Takich
niebezpiecznych miejsc jest u nas bardzo duzo. Na oswietlenie 1 konserwacje¢ w 2005 r. wydano
130.000 zt. Uwaza, ze w wielu miejscach os§wietlenie jest co najmniej kontrowersyjne. Zwlaszcza, ze
wczesniej gmina nie  placita za nie. Dlatego tym razem nalezy szczegdlnie doktadnie to
przeanalizowaé. Trzeba przemysle¢, czy lampy w kazdym z tych miejsc sa naprawdg niezbgdne.
Uwaza, ze o$wietlenie na skrzyzowaniu w Szyszkach w kierunku Gasocina jest potrzebne ale w
kierunku bazy SKR nie.

Skrzyzowanie moze jest oswietlone mniej lub bardziej , dalej jest baza i tez jest oswietlona.

Pani Zofia Frackiewicz — powiedziala, Ze baza o$wietlona jest tylko na podworku.

Pan Przewodniczacy Komisji — odpowiedziat, Ze mimo to, to jest jakie$§ Swiatto.

Pan Irenusz Ambroziak — zapytal, jaki bylby koszt zalozenia lamp w Szyszkach?

Pan Wajt — odpowiedzial, ze nie przy sobie dokumentdw, ale bytaby to 1/3 wartosci kosztorysu.
Wigkszy koszt bytby w Koztowce poniewaz trzeba tam zatozy¢ nowy licznik. Na skrzyZzowaniu tacza
si¢ 3 drogi, droga wojewddzka, powiatowa i gminna i o§wietlenie jest tam potrzebne.

Pan Ireneusz Ambroziak - powiedzial, ze droga wojewodzka ma by¢ w przebudowie.

Pan Wéjt — odpowiedziat, ze wspomniana droga jest ujeta w przebudowie, ale o§wietlenia w planach
nie ma. Na wczorajszym posiedzeniu Komisji Rolnictwa 1 Budzetu Pan W¢jt sprawdzit dokumentacj¢
o przebudowie drogi 1 stwierdzil, ze w koszty przebudowy drogi wejdzie tylko rondo w
Przewodowie, ktore bedzie o$wietlone, z tym Ze po oddaniu do uzytku za zuzycie energii bedzie
ptacita gmina.

Pan Wlodzimierz Zbikowski — jego zdaniem rachunki za zuzycie energii sa przerazajace.

Pan Wéjt — przyznat to za racjg.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, ze w tej chwili o$wietlenie jest jakby pod wspdlna
kontrola radnych i gminy, wszyscy si¢ zastanawiaja i to jest bardzo dobrze. Tak jak mowil w tamtym
roku 1 nawet wczesniej, ze trzeba si¢ zastanowi¢ czy na pewno na terenie gminy wszedzie jednakowo
jest oswietlenie potrzebne.
Pan Wéjt — powiedzial, Ze tez jest takiego zdania.

Pani Skarbnik — powiedziata, Ze poprzednich latach z o$wietleniem byto dobrze, poniewaz w 60%
finansowat je budzet panstwa. Teraz jest to w subwencjach., ktére po drodze gina.

Pan Ireneusz Ambroziak — zaproponowat, zatozenie o$wietlenia tylko w Szyszkach.

Pan Zdzistaw Sierzan — zaproponowat odwrotnie tj. zatozenie lamp tylko w Kozitowce.

Pan Wlodzimierz Zbikowski — powiedzial, ze niektore drogi sa mato uczgszczane a sa oswietlane.
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Pan Przewodniczacy Komisji - uwaza, ze chyba Komisja idzie w ztym kierunku. Bo radni uwazaja,
ze jak si¢ cos$ juz komus$ dato i przy jego domu stoi lampa, to juz tak musi zostaé. Jego zdaniem
czasem trzeba podje¢ meska decyzjg i narazi¢ si¢ komus ale jednoczes$nie trochg mysle¢ racjonalnie.
Powiedzial, ze to co mowi jest moze nie popularne, ale radni powinni stworzy¢ jaki$§ plan dziatania.
albo lampy zupenie zlikwidowa¢ na wielu odcinkach, gdyz koszty o§wietlenia sa wysokie.

Pan Wéjt — przyznal, Ze koszty o$wietlenia sa rzeczywiscie duze.

Pan Wlodzimierz Zbikowski - stwierdzil, ze kiedy$ byla motywacja, ze o$wietlenie drog jest
potrzebne gldwnie dlatego bo bardzo duzo ludzi pracowato. Dojezdzato do pracy, do szk6ét masowo
autobusami. Dzisiaj tego nie ma, przewaznie kazdy robotnik ma samochod.

Pan Wojt — zapytal, jakie na ten temat jest zdanie Komisji, czy lampy maja by¢ zatozone w
obydwdch miejscowosciach, czy tylko w jednej , czy nie beda zaktadane w ogdle?

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, ze skrzyzowania w Kozlowce jest potrzeba zatozenia
lamp. Potwierdza to Pan radny z Pgkowa.

Pan Zdzistaw Sierzan — uznal, Ze na skrzyzowaniu tym jest ciemno. Jadac w kierunku Ciechanowa
tuk jest zdradliwy. Poza tym nie ma zadnego oznakowania ze jest to tuk.

Pan Wlodzmierz Zbikowski — dodat, ze jezeli droga skreca, to jest tuk. Do tego dochodzi droga
podrzedna, ktéra sugeruje w zasadzie jecha¢ prosto.

Podobnie jest ze skrzyzowaniem w Szyszkach w kierunku na Ostaszewa. Os$wietlenia w tych dwoch
miejscach radni nie kwestionuja.

Pan Przewodniczacy Komisji — stwierdzil, ze lampy na skrzyzowaniach w Koztéwce 1 w Szyszkach
sa potrzebne. Powiedziat, ze Pani radna z Szyszk mowila o 2 lampach w kierunku bazy SKR.

Pani Zofia Frackiewicz — uznata, ze lampy w kierunku bazy sa niezbedne. Ludzie chodza z
rowerami rano poniewaz woza mleko, wieczorem chodza tez. Mleko przyjmowane jest przed
godzing 5%. Jej zdaniem droga ta ,,przewija si¢” masa ludzi.

Pan Przewodniczacy Komisji - zaproponowal zalozenie lamp na skrzyzowaniach w Koztdéwce i
Szyszkach oraz zatozenie 1 lampy przy skrzyzowaniu w kierunku do bazy SKR i zmniejszenie lamp
w Szyszkach do 4 szt.. Powiedzial, Zze nie podoba mu si¢ to, ze radni nie dziataja w tym kierunku aby
pomysle¢ o wylaczeniu lamp. Dodat, Ze jest to trudna decyzja dla kazdego radnego i z tym si¢
zgadza. Natomiast uwaza, ze wazne i niebezpieczne miejsca musza by¢ oswietlone.

Pan Wojt — powiedzial, Ze zatozenia lamp w Szyszkach nie da si¢ zmniejszy¢. Koszty zalozenia
oswietlenia sa sporo nizsze niz w Koztéwece.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Ze nie chodzi tu tylko o koszty budowy ale réwniez o
koszty utrzymania. Pan Przewodniczacy uwaza, ze 1 lampa w kierunku bazy SKR w Szyszkach w
zupetnosci wystarczy .

Pan Ireneusz Ambroziak — odnosnie Pana Grzybowskiego, zapytat czy jest umowa ugodowa?
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Pan Wéjt — odpowiedzial, ze Grzybowski za grunty zajgte pod drogg 1 za krzywdy moralne chce
9.000 zt. Dlatego jest propozycja w wydatkach 10.000 zt. Sa to taczne koszty ze sporzadzeniem aktu
notarialnego. W tej sprawie Pan W¢jt i pracownik Urzedu z Panem Grzybowskim rozmawiali
wczesniej 1 na ta okoliczno$¢ zostal sporzadzony stosowny dokument podpisany przez obydwie
strony. Pan W¢jt powiedzial, ze konczy si¢ wspolna kadencja Wojta 1 Rady Gminy 1 temat w taki czy
inny sposob nalezy zamknag.

Pan Ireneusz Ambroziak — zapytat, czy zawarta umowa ugodowa jest na pismie czy jest to umowa
ustna?

Pan Wojt — odpowiedzial, Ze ma na to odpowiedni dokument, ktory moze przedstawi¢ czlonkom
Komisji.

Pan Wlodzimierz Zbikowski — poprosit Pana Wojta o dokument sporzadzony z Panem
Grzybowskim.

Pan Ireneusz Ambroziak — zapytal, czy w dziale 921 1 926 - zmiana klasyfikacji budzetowej, chodzi
o droge w Stonczewie?

Pan Skarbnik — odpowiedziata, ze jest to Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego. Chodzi tu o
zadanie zwiazane z remontem budynku po bylym GOK-u i nie ma z tym zwigzanych Zadnych
skutkow finansowych.

Pan Wojt — powiedzial, ze Pan Grzybowski za zaj¢te grunty pod droge zada 9.000 zt .

Pan Wlodzimierz Zbikowski — powiedzial, ze raz Pan Wéjt méwi, ze jest umowa ugodowa, drugi
raz o rozliczeniach Pana Grzybowskiego i ile Pan Grzybowski sobie zyczy. Zapytat, czy jest umowa
ugodowa?

Pan Wjt — odpowiedzial, ze umowa ugodowa jest. Zapytat, dlaczego czlonkowie Komisji jemu nie
wierza.

Pan Wlodzimierz Zbikowski — odpowiedziat, ze Komisja wierzy, ze taka umowa jest lecz jej nie
widzi.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedziat, ze mysli podobnie jak Pan Wajt i uwaza, ze nadchodzi
koniec kadencji i spraweg nalezy skonczy¢. Stwierdzit, ze umowe ugodowa rozumie w ten sposob, ze
strony przedstawiaja w niej swoje stanowisko.

Pan Wéjt — powiedzial, Ze jutro bedzie rozmawiat z Panem Grzybowskim i1 chce zna¢ stanowisko
Komisji.

Pani Skarbnik — dodala, ze zalozenie 3 lamp przy kosciele w Szyszkach, to koszt 3.655 zt. Droga do
bazy SKR - planowane sa 2 lampy — koszt 3.885 zt. Koszt zatozenia o§wietlenia w Szyszkach
razem wynosi 7.540 zt. Koszt zalozenia 5 lamp w Koztéwce to kwota 8.783 zt.

Pan Ireneusz Ambroziak — powiedziat, ze Komisja oszczgdza w kierunku Strzegocina, aw

Koziéwce planuje sig tyle lamp.
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Pan Wajt — powiedzial, Ze sa to tylko propozycje.

Pan Wlodzimierz Zbikowski — powiedziat, ze wybrane miejscowosci oswietla sie w 100% a
inne miejscowosci nie.

Pan Wojt - powtdrzyt jest to tylko propozycja. Uznal, ze oswietlenie w Kozlowce 1 w Szyszkach
nalezy zatozyc.

Pan Krzysztof Zabielski — zaproponowat zatozenie lamp w Koztéwce w ilosci 3 szt. i
zatozenie w Szyszkach w ilosci 4 szt. Jedna lampa koto bazy i 3 na skrzyzowaniu przy kosciele.

Pan Przewodniczacy Komisji - oznajmil, propozycjg zalozenia 3 szt. lamp w Koztéwce na jednym
skrzyzowaniu 1 4 szt. lamp w Szyszkach na dwodch skrzyzowaniach. A nastgpnie poddat pod
glosowanie. Na obecnych na sali 6 cztonkéw Komisji, za zatozeniem lamp w Kozlowce w ilosci 3
szt. i w Szyszkach 4 szt. glosowalo 6 cztonkéw Komisji.

Pan Ireneusz Ambroziak — zapytal, jaki jest koszt godziny od$niezania?

Pan Wojt — odpowiedzial, ze koszt godziny od$niezania wynosit 75 zt. 1 70 zt. Catkowity koszt
odsniezania gminy wynosit 22.000 zt. Pan Szczypinski Szczepan ods$niezal rejon Szyszk -154 godz.
po 75 zi. za godz., Pan Chuma Tadeusz - 92 godz. po 75 zi. ods$niezal swoje strony oraz Pan
Paradowski Tomasz — 52 godz. od$niezal centrum gminy.

Pan Przewodniczacy Komisji — zapytat, kto odsniezat, w Zebrach?

Pan Wéjt — odpowiedziat, ze w Zebrach od$niezat Pan Szczypinski. Odséniezal rowniez wszystkie
Ostaszewa, Gotardy, Stonczewo, Zebry — Falbogi , Zebry Wiatraki, Kesy, Tasewy i pot wsi Otdaki.
To, czy bylo odsniezone dobrze czy nie, niech ocenia radni. Chodzi o to aby w przyszlosci
unikna¢ btedow 1 od$nieza¢ lepie;.

Pan Przewodniczacy Komisji — uznatl, Ze z od$niezaniem w tym roku byto duzo lepiej

Pani Marianna Filipowicz — stwierdzita, Zze od$niezanie byto robione za wasko.

Pan Wajt — odczytal sporzadzono notatke¢ z uzgodnien z Panem Grzybowskim.

Pan Przewodniczacy Komisji — poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zmian w
budzecie gminy Gzy na 2006 r. z poprawka tj. zatozenia lamp w Koztéwce — w ilosci 3 szt. 1w
Szyszkach w ilosci — 4 szt. Na obecnych na sali obrad 6 cztonkow Komisji za przyjeciem uchwaty
glosowato 6 cztonkow Komisji. Komisja w/w projekt uchwaty proponowany na sesj¢ Rady Gminy
zaopiniowala pozytywnie jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt 4

Pani Sekretarz - powiedziata, ze otrzymalismy pismo od Zaktadu Ustlug Wodnych w Miawie
dotyczace uchwalenia regulaminu dostarczania wody obowiazujacego na terenie gminy Gzy. W
regulaminie zawarte sa uregulowania prawne migdzy Zaktadem a odbiorcami wody.

Pan Wojt — powiedziat, Ze jesli cztonkowie Komisji maja jakie$ zastrzezenia do regulaminu jak na

Komisji Rolnictwa i Budzetu to najlepszym rozwiazaniem bedzie zaproszenie Dyrektora
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Zaktadu na sesj¢ Rady Gminy aby wystuchat nasze uwagi.

Pan Ireneusz Ambroziak — powiedzial, ze ma uwage do Rozdziatu T § 2 pkt c¢. Chodzi o
Lumozliwienie upowaznionym przedstawicielom Zakladu wstgpu na teren nieruchomosci i do
pomieszczen w celach okreslonych przepisami ustawy oraz niniejszego regulaminu” Wg niego chodzi
0 pomieszczenie w ktorym znajduje si¢ wodomierz. Sa choroby, 1 nie chce aby takie osoby chodzity
po wszystkich pomieszczeniach. Jego zadaniem wstep powinien by¢ tylko do pomieszczenia w
ktorym znajduje si¢ wodomierz a dalej za zgoda wiasciciela.

Pani Sekretarz — wyjasnila, Ze osoba upowazniona przez Zaktad w celu odczytania wodomierza
musi mie¢ wstep do pomieszczenia w ktoérym on si¢ znajduje.

Pan Zdzistaw Sierzan — powiedziat, ze ma zastrzezenia do Rozdziatu 111 § 10 ,, W razie przerwy w
dostawie wody przekraczajacej 12 godzin Zaktad powinien zapewni¢ zastgpczy punkt poboru wody i
poinformowa¢ Odbiorcg ustug o jego lokalizacji”. W czasie ostatniej awarii w jego gospodarstwie
wody nie byto 27 godzin i nigdzie nie mozna bylo si¢ dodzwoni¢. Konserwator nie odbierat telefonu.
Pan Wajt — wyjasnit, projekt regulaminu zaproponowat ZUW w Mlawie w zwiazku z nim bierze na
siebie obowiazki. Podat taki czas, w ktorym awaria powinna by¢ naprawiona. Pan Wojt powiedzial,
Ze w czasie ostatniej awarii w Gzach, wody brakowato dla 15 wsi. Uwaza, ze taka awaria juz si¢ nie
zdarzy. Ma nadziejg, ze awarie bgda mniejsze na 2 czy 3 wsie.

Pani Sekretarz — powiedziata, ze odno$nie § 10 regulaminu dostarczania wody, na posiedzeniu
Komisji Rolnictwa i Budzetu, zaproponowano zeby skréci¢ czas trwania przerwy w dostawie wody z
12 godzin do 10 godzin, a zastepczy punkt poboru nie byt jeden dla catej gminy tylko dla kazde;j
WSL1.

Pan Przewodniczacy Komisji — zapytat, czy nie bylo pytania czy to jest realne?

Pan Wojt — odpowiedziat, ze w zwiazku z propozycja zmiany w § 10 nasza propozycja byta taka,
zeby na sesj¢ Rady Gminy zaprosi¢ Dyrektora ZUW. Regulamin nalezy przyjaé. O tym czy begdzie
mozliwa zmiana w § 10 dowiemy si¢ na sesji.

Pan W¢jt zapoznal Komisj¢ ze sprawa awarii wodociagu u Pani Marzeny Wielgolewskiej w Gzach.
Ww. uzyskata pozwolenie na obnizenie gruntu i pobudowanie budynku. Podczas wykonywania
wykopow zostat uszkodzony wodociag.

Byly spotkania i rozmowy. Nie wiadomo kogo uzna¢ winnym, kto ma wylozy¢ pieniadze 1 zaptaci¢ za
naprawe. Obnizyli budynek koto ktorego biegna rury wodociagowe oraz poziom gruntu na nitce
wodociagowej. Zapytat jak ma postapi€ 1 jak zabezpieczy¢ wodociag aby w zimie nie zamarzia w
rurze woda.

Pan Wajt powiedzial, ze jeszcze przed sesja ma w tej sprawie spotkanie z odpowiednimi stuzbami.
Jego zdaniem aby przetozy¢ rury nalezy uzgodni¢ to z Panem Kwiatkowskim Przej$¢ odcinkiem ok.

100 m po jego gruncie i przebudowa¢ wodociag. Materialy maja kosztowa¢ ponad 10.000 zt.
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Pan Zdzistaw Sierzan — zapytal, czy przebudowg wodociagu ma finansowac gmina?

Pan Wéjt — odpowiedzial, Ze jest to tylko zapoznanie ze sprawa.

Pan Przewodniczacy Komisji — poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie: uchwalenia
regulaminu dostarczania wody obowiazujacego na terenie gminy Gzy z propozycja zmiany w § 10
regulaminu z Komisji Rolnictwa 1 Budzetu. Na 7 cztonkéw Komisji obecnych na sali obrad, za
przyjeciem projektu uchwaty ze zmiang § 10 regulaminu gltosowato 6 cztonkow Komisji, 1 cztonek
komisji wstrzymat si¢ od gltosu. Komisja pozytywnie wigkszoscia gtoséw zaopiniowata

proponowany na sesj¢ Rady Gminy projekt w/w uchwaty z propozycja zmiany w § 10 i stanowi
zalacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt 5

Pan Przewodniczacy Komisji — uznat, ze do projektu uchwaty w sprawie: zatwierdzenia taryf dla
zbiorowego zaopatrzenia w wodg na terenie gminy Gzy pytan nie byto.

Pan Przewodniczacy Komisji — poddat pod gtosowanie w/w projekt uchwaly. Na obecnych na sali
obrad 7 cztonkéw Komisji, za przyjeciem proponowanego projektu uchwaty glosowato 6 cztonkéw
Komisji, 1 cztonek Komisji wstrzymat si¢ od gltosu. Komisja w/w projekt uchwaty proponowany na
sesj¢ Rady Gminy zaopiniowata pozytywnie wigkszo$cia glosow i stanowi zatacznik nr 7 do
niniejszego protokotu.

Ad. pkt 6

Pani Sekretarz — powiedziala, ze uchwal¢ o zmiang nazwy miejscowosci radni podejmowali
wczesniej. Po odestaniu jej do Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego w Warszawie okazato sig, ze
sq zastrzezenia. W otrzymanym piSmie przewodnim powotano si¢ na art. 5 ktory brzmi” w
wypadkach przewidzianych ustawa oraz w innych sprawach waznych dla gminy moga by¢
przeprowadzane na terytorium konsultacje z mieszkancami gminy”.

W zwiazku z tym najpierw powinna by¢ uchwala okreslajaca zasady przeprowadzania konsultacji a
nastgpnie przeprowadzone konsultacje. Po przeprowadzonych konsultacjach nalezy podja¢ uchwatg o
zmianie nazwy miejScowosci.

Pan Przewodniczacy Komisji — poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie: okreslenia zasad
1 trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkancami wsi. Na 6 cztonkéw Komisji obecnych na sali
obrad za przyjeciem uchwaly glosowato 6 cztonkéw Komisji. Komisja w/w projekt uchwaty
proponowany na sesj¢ Rady Gminy zaopiniowala pozytywnie jednomyslnie i stanowi zatacznik nr 8
do niniejszego protokotu.

Ad. pkt 7

Pan Wojt — powiedzial, Zze obiekt po bylej GS ,,SCh” byl najpierw do sprzedazy ale nie zostal
sprzedany. P6zniej byl projekt aby utworzy¢ targowisko. Na dzien dzisiejszy sa zainteresowani aby

obiekt wydzierzawi¢. Jeden chegtny chce wydzierzawi¢ budynek po pawilonie handlowym, drugi
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budynek po magazynie zbozowym. W zwiazku z tym Pan Wojt chce zasiggna¢ opinii Komisji aby
wiedzial, co ma z tym robi¢ dalej. Osoby, ktére chca wydzierzawi¢ obiekty, deklaruja, ze w
przysztosci beda chcieli je kupi¢. Obiektem po pawilonie handlowym zainteresowany jest Pan
Grudzien z Szyszk. Chce przeznaczy¢ go na produkcj¢ kostek grzewczych. Druga osoba , ktora chece
wydzierzawi¢ obiekt po magazynie zbozowym jest Pan Gamzala. Wymieniony nalezy do spoiki i
chce produkowa¢ metalowe elementy - kwietniki oraz naprawiac¢ sprzet rolniczy. Chce produkowac
je za granicg a pozniej na kraj. Jesli z obiektem nie bedziemy robi¢ nic to wszystko zniszczeje. Pan
Wojt uwaza, ze jesli obiekt bytby wydzierzawiony to moze bylyby miejsca pracy a dla gminy
podatek od nieruchomosci. Powiedziatl, Ze jest za tym aby obiekt wydzierzawic.

Pan Przewodniczacy Komisji — uznal, ze czlonkowie Komisji tez sa za tym aby obiekt
wydzierzawic.

Pan Wlodzimierz Zbikowski — powiedzial, ze za proponowane pieniadze Klub ,,Samorzadowe
Porozumienie Rolnikéw” byl przeciwny sprzedazy ale jesli jest mozliwos¢ wydzierzawienia to jest
za tym aby wydzierzawic.

Pan Krzysztof Zabielski — jego zdaniem, przede wszystkim pojawia si¢ nowe miejsca pracy na
terenie naszej gminy

Pan Wjt — powiedzial, ze jesli cztonkowie Komisji to akceptuja to bedzie zadowolony. Jesli obiekt
sig zagospodaruje to cos z tego bedzie.

Pan Wlodzimierz Zbikowski — zapytal, jaki to bedzie rodzaj produkcji, jaka bedzie stopa
zatrudnienia mieszkancow gminy. Umoweg mozna zawrze¢ a za miesiac, kto§ moze zmieni¢ profil
przedsigwzigcia 1 zrezygnuje.

Pan Wajt — odpowiedzial, ze dzisiaj byla to tylko informacja wstgpna . Jesli beda blizsze szczegoty,
to o tym bedzie informowal radnych. Z zainteresowanymi chce zawrze¢ umowy na wigcej lat.

Ad. pkt 8

Pan Wéjt — powiedzial, Ze odnosnie kompleksowego rozwiazania ukladu komunikacyjnego powiatu
pultuskiego w oparciu o drogi krajowe Nr 57, 60, 61, 62 i drogi wojewodzkie Nr 618, 619,620 z
Panem Przewodniczacym Rady byli na spotkaniu u Pana Starosty Puttuskiego. Pan Starosta
zaproponowat aby na najblizsze lata 2007 —2013 przystapi¢ 1 modernizowac drogi na terenie powiatu.
Na terenie naszej gminy Starostwo planuje modernizowa¢ drogi: Koztéwka — Grochy Imbrzyki-
Krzemien dlugosci 7.400 mb 1 Lady — Szyszki — Gasocin odc. Lady - Gotardy o dlugosci 11.600mb.
Jest to ok. 20 km drég o znaczeniu strategicznym. Chodzi tu o to aby Rada 1 gmina zadeklarowata, ze
bedziemy partycypowaé w kosztach remontu i modernizacji tych drog w wysokosci 7,5% wartosci.
Na zadania te sktada¢ si¢ bedzie 85% udziat sSrodkow unijnych i 15% udziat sSrodkow samorzadowych
tj. 7,5 % doktada powiat i 7,5% gmina. Kiedy beda potrzebne te $rodki nie wiadomo. Starostwo

Powiatowe  przygotowuje 1 bierze na siebie koszt dokumentacji. Pozostaje tylko kwestia
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dofinasnsowania. Pan Wojt uwaza, ze w nasze] gminie wspomniane drogi sa potrzebne. Pozostaje
tylko kwestia stanowiska Komisji i Rady czy w przysztosci zadeklarujemy te pieniadze? Jesli nie
zadeklarujemy to Starosta plany bgdzie wykonywat na inne gminy a nasza zostawi.

Pan Przewodniczacy Komisji — zapytal, gdzie jest umieszczony odcinek drogi Przewodowo —
Lady?

Pan Wéjt — odpowiedziat, Ze jest to droga wojewodzka.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, ze o tym wie, ale w tej chwili droga ta nie da si¢
przejechac.

Pani Sekretarz — powiedzial, ze odnos$nie tej drogi dzwonila Pani Zbikowska z Otdak. Powiedziata,
ze kolo Pana Morawskiego sa straszne wyrwy, ze nie da si¢ przejechac.

Pan Wojt — powiedzial, ze w tej sprawie mozna wystosowac pismo do Zarzadu Drog Wojewddzkich
aby to naprawili. Zapytal jakie jest zdanie Komisji na temat partycypowania w kosztach remontu 1
modernizacji drog?

Pan Przewodniczacy Komisji — odpowiedzial, Ze jego zdanie jest takie same jak Pana Starosty.
Komisja to akceptuje.

Pan Cezary Wojciechowski — powiedzial, Ze powinien tez by¢ zrobiony odcinek od Koztowki przez
Gzy przy szkole wraz z poszerzeniem.

Pan Wéjt - stwierdzil, ze z Koztéwki do Urzedu Gminy droga jest w miarg szeroka. Natomiast od
krzyzowek droga jest waska, jest szkota i nalezatoby ja poszerzy¢.

Pani Jadwiga Frackiewicz — uznala, Ze drogg t¢ nalezatoby poszerzy¢ poniewaz, o jednej godzinie
pod szkot¢ podjezdzaja 3 autobusy.

Wycinek z kompleksowego rozwiazania ukladu komunikacyjnego powiatu puttuskiego w oparciu o
grogi krajowe Nr 57,60,61,62 i drogi wojewddzkie Nr 618,619,620 z Narodowego Planu Rozwoju
stanowi zatacznik nr 9 do niniejszego protokotu

Ad. pkt 9

Pani Agnieszka Domanska — poruszyla sprawe kosztow dojazdu nauczycieli, ktérzy prowadza
nauczanie indywidualne. Chodzi tu o uczennicg z m-ci Ostaszewo-Whuski, ktora ma przyznane 12
godz. nauczania. W zwiazku z tym ws$rod nauczycieli pojawiato si¢ pytanie, czy bytaby mozliwos¢
zwrotu kosztow dojazdu nauczycielom. Nauczyciele , ktorzy maja 3 godz. musza dojecha¢ dwa razy
w tygodniu, ci ktorzy maja 2 1 1 godzing raz w tygodniu. Droga tam jest bardzo fatalna do tego
stopnia, ze zostawiaja samochodd i dalej ida pieszo. Powiedziata, Ze jest to prosba i1 zapytala, czy jest
to mozliwe, aby taki dodatek uzyskac¢?

Druga osoba zwiazana z nauczaniem indywidualnym jest Pani Swiecka. Pani Swiecka ma corke
objeta ksztalceniem specjalnym, ktora jest niepelnosprawna. Pani Domanska zapytala, czy bylaby

mozliwo$¢ uzyskania przez nia zwrotu kosztow przejazdow. Pani Swigcka dowozi do szkoty dziecko
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3 razy w tygodniu.

Pani Jadwiga Frackiewicz — powiedziata, ze jest rozporzadzenie, ktéry méwi o nauczaniu
indywidualnym, w jaki sposdb si¢ je organizuje. Natomiast nie ma innych przepisow, ktore
regulowalyby zwrot kosztow nauczycieli dojezdzajacych. Jest tylko okreslona liczba godzin dla
poszczegolnych poziomow ksztalcenia.

Jezeli wezmie sig rozporzadzenie dotyczace zwrotu kosztéw podrdzy na terenie catego kraju, to na
terenie naszej gminy nie mozna zwracac kosztow dojazdu, bo nie ma delegacji.

Pan Wéjt — zapytal, jaka jest godzina nauczania dziecka, czy jest to godzina ponadwymiarowa, czy
normalna?

Pani Jagwiga Frackiewicz - odpowiedziala, ze sa to godziny ponadwymiarowe nauczycieli.
Poniewaz nie jest to ksztalcenie specjalne, nie ma 10% dodatku.

Dla dyplomowanego nauczyciela godzina ponadwymiarowa wynosi — 27,45 zt., dla mianowanego —
22.88 zt. Jest to kwota brutto za godzing. Jej zdaniem aby pomoc nalezy przeznaczy¢ dodatkowe
srodki.

Pan Wojt — uznat, ze sprawie nalezy si¢ przyjrze¢ i na nastgpnej komisji przed nast¢pna sesja

nalezy do tematu powrdci¢ i powiedzie¢ czy bgdzie mozna pomdc. Poza tym nalezy okresli¢ skalg
zjawiska w catej gminie.

Pani Jadwiga Frackiewicz- powiedziata, ze jesli chodzi o nauczanie indywidualne to organizuje je
dyrektor szkoty a $rodki zapewnia Wojt Gminy. Nie ma takiej mozliwosci, ze w budzecie szkoly
moze zabrakna¢ srodkdw na nauczanie indywidualne. Nauczanie indywidualne odbywa si¢ w domu.
Pani Zofia Frackiewicz — powiedziala, ze wcze$niej tez byty takie dzieci 1 nikt o nich nie myslat.
Pani Jadwiga Frackiewicz — odpowiedziala, ze w systemie o$wiaty nie bylo takiego zapisu, w
sprawie zwrotu przejazdow dla uczniow do szkot — osrodkow gdzie pobieraja nauke. Na terenie
naszej gminy nie ma zadnej szkotly, ktéra by ksztalcita programem specjalnym. Dlatego tez
uczniowie, ktoérzy musza konczy¢ taka szkole uczgszczaja do Puttuska. Jezeli uczen dojezdza do
Osrodka Szkolno-Wychowawczego gmina zwraca koszty dojazdu.

Pani Agnieszka Dabrowska — powiedziala, ze dziecko niepelnosprawne jest u Panstwa Zarzyckich w
Gzach -Wisnowych.

Pani Danuta Ojrzenska — powiedziata, ze z jej obwodu nauczanie indywidualne w domu pobiera 3
ucznidow. Jest to 2 uczniow ze Skaszewa i 1 dziewczynka ze Stonczewa.

Pani Zofia Frackiewicz — stwierdzila, ze takich $rodkéw nie ma. Swojego syna do Ciechanowa
wozila przez 3 lata i srodkow takich nie byto. Liceum Ogoélnoksztatcace bardzo jej pomogto, ale z
takich §rodkéw nie korzystata.

Pani Janina Dabrowska — jej zdaniem, w tej sprawie nalezy dyskutowaé, rozmawiac¢ i szukac

srodkow.

28



Pani Zofia Frackiewicz - powiedziala, ze dzieci uczace si¢ w gimnazjum moga korzysta¢ z pomocy
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie, ktére spore srodki przeznacza na pomoce naukowe.

Pan Wjt — stwierdzil, Ze na terenie naszej gminy nalezy odnalez¢ wszystkie dzieci niepetosprawne.
W tej sprawie trzeba wej$¢ w kontakt z dyrektorami szkét 1 przyjrzec sig zjawisku.

Pan Wlodzimierz Zbikowski — uznat, ze jesli pomdc, to pomoéc wszystkim.

Pan Irenusz Ambroziak — powiedzial, Zze skoro doptaca si¢ do biletu uczniowi to dlaczego nie
doptaca¢ do dojazdu nauczycielowi.

Pan Wojt - stwierdzil, ze do dziecka Panstwa Dzielinskich przyjezdza do kazdego przedmiotu inny
nauczyciel. Uwaza, ze dojazd do jednego dziecka 5 nauczycieli nalezy przekalkulowa¢. Dziecko jest
W gimnazjum.

Pan Irenusz Ambroziak — poinformowatl, ze do dziecka w Stonczewie przyjezdza 1 nauczyciel i to
wystarczy.

Pani Zofia Frackiewicz — powiedziala, Zze do nauczania mozna zatrudni¢ nauczycieli emerytow.

Pan Jan Machnowski — odpowiedzial, Ze na terenie naszej gminy takich nauczycieli specjalistow,
ktorzy mogliby prowadzi¢ nauczanie indywidualne nie ma.

Pani Agnieszka Dabrowska — poruszyla problem zagospodarowania zielenia terenu przed szkola.
Zapytala, czy sa mozliwoéci i czy szkota moze skorzystaé z srodkéw gminnych FOS? Stwierdzila, ze
szkota i hala jest pigkna. Jednak gdyby byla mozliwo$¢ na wiosng w tym roku chciatyby z Pania
Dyrektor Publicznego Gimnazjum zagospodarowac ten teren aby od strony zewngtrznej wygladat w
miarg wizualnie.

Pani Skarbnik — wyjasnila, ze na dzien dzisiejszy $rodkéw z FOS nie ma poniewaz, $rodki w kwocie
15.000 zt. nagromadzone przez kilka lat w 2005 r. wszystkie byly przekazane na zakup sprzetu do
Gminnej Spotki Wodnej. Gmina w ciagu roku otrzymuje ok. 1.000 zi. Na utrzymanie terendéw zieleni
- zadrzewien na caly rok planowana jest kwota 2.400 zi. Wplaty otrzymujemy poprzez budzet
Wojewody kwartalnie. Sa to niewielkie srodki.

Pan Wéjt — uwaza, ze w sprawie tej nalezy opracowac projekt i moze znalez¢ sponsora.

Pani Janina Domanska — powiedziala, ze cudow nie chce, ale chce aby teren wokodt szkoly
wygladat przyzwoicie. Chce zeby szkota byta wizytowka gminy. Uwaza, ze trzeba kogo$ kto by
pomogl, podpowiedzial i zaprojektowat.

Pan Wéjt — jego zdaniem aby zacza¢ nalezy wiedzie¢ ile co bedzie kosztowac i czy sa na ten cel
srodki. Pan Wojt powiedziat, ze fachowcem w tej dziedzinie jest Pan Zbikowski.

Pani Janina Domanska — zapytata Pana Zbikowskiego , czy zgodzitby si¢ jesli zwrdcitaby sig
szkota o zaprojektowanie 1 wyliczenie kosztow?

Pan Wlodzimierz Zbikowski — odpowiedziat, ze odmawia catkowicie jakiejkolwiek wspotpracy.

Uznat, ze os6b takich w naszej okolicy nie brakuje i jego osoba tutaj nie bedzie przydatna.
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Pani Danuta Ojrzenska — wyrazila podzigkowanie Panu Przewodniczacemu, radnym i Panu
Woéjtowi za przychylne spojrzenie na nauczycieli, na ich nie najlepsza sytuacje materialng i
dowartosciowanie ich pracy.

Pani Sekretarz — poinformowata, ze zostal przygotowany projekt programu ochrony srodowiska dla
gminy Gzy na lata 2004 — 2011. Projekt zostat zaopiniowany przez Zarzad Powiatu w Puttusku 1 na
nastepnej sesji Rady Gminy radni w tej sprawie beda musieli podjac stosowna uchwate.

Pan Krzysztof Zabielski — odnosnie drég po zimie powiedzial, ze w swojej wsi walczy o mostek.
Poprosil Pana Wojta aby w miarg jak bedzie tylko mozliwe o uruchomienie rowniarki i wykonanie
zwirowania drég, aby w tym roku znowu nie bylo ono na jesieni. Powiedzial, aby sprawg
potraktowaé powaznie gdyz zapowiada si¢, ze drogi beda w ztym stanie.

Pan Wjt — odpowiedzial, ze w tamtym roku zwirowanie drog si¢ op6znito, ale w tym roku postara
si¢ aby byto lepie;.

Pan Wojt — zapytal, jak czlonkowie oceniaja od$niezanie ? Stwierdzil, ze wiadomo jest, ze z
odsniezaniem nie bylo do konca jak trzeba, ale ogdlnie nie byto Zle.

Pan Krzysztof Zabielski — odpowiedzial, Zze chociaz zima byla ciezsza to z od$niezaniem na pewno
byto lepiej jak w 2005 r.

Pan Przewodniczacy Komisji — powiedzial, Zze tak jak bylo tej zimy to mozna powiedzie¢, ze
mieszkancy funkcjonowali normalnie. Za pierwszym razem Pan Przewodniczacy na od$niezanie
troche czekal. Natomiast drugim od$niezaniem, ze bylo szybko byl zaskoczony. Ogoélnie z
odsniezaniem nie bylo Zle. Byly plany i kazdy wiedziat, co 1 gdzie ma robic.

Pan Cezary Wojciechowski — przypomnial, ze z dniem 30.04.2006 r. uplywa termin skladania
o$wiadczen majatkowych przez radnych gminy.

Wobec wyczerpania si¢ porzadku obrad Pan Przewodniczacy zamknat posiedzenie Komisji.

Protokotowala:

Zofia Pszczotkowska
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